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Znalecky posudek &. 002095/2023

Kanalizace Psary — Pateini sbéra¢ — celkové
posouzeni stavebné-technického stavu dila

Predmét:

Predmétem znaleckého posudku je zhodnoceni stavajiciho stavebné-technického
stavu doposud neprfedaného dila ,Kanalizace Psary — Patefni sbéra¢* (I0 01 -
Splaskova kanalizace ,AA“, 10 02 — Prepojeni uliénich stok, 10 03 — Kanalizaéni
pfipojky) realizovaného dle Smlouvy o dilo ,II/105 Psary, pritah (opakovani)*,
uzaviené mezi StiedoCeskym krajem, Obci Psary a ,Spolec¢nosti pro 11/105 Psary,
pratah (opakovani)* dne 12. 5. 2020 na provedeni dila ,Il/105 Psary, pritah
(opakovani), dale posouzeni souladu dokumentace pro provadéni stavby a
dokumentace skutec¢ného provedeni stavby se skuteéné provedenymi pracemi a
s kamerovymi prizkumy a dalSich dokladl v&. posouzeni spravnosti zavérl
znaleckeho posudku zpracovaného znaleckym tstavem VUT v Brne.

Zadavatel posudku:
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1. ZADANI ZNALECKEHO POSUDKU

1.1 Odborné otazky zadavatele

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Brani objednatelem (investorem) stavby tvrzené nedostatky na kanalizaci
fadnému provozu dila?

Doplfiujici dotaz: V pfipadé, ze by se odpovéd na tuto otazku liSila od odpovédi
uvedené ve znaleckém posudku €. 15/2022 ze dne 7. 7. 2022, ktery vypracoval
znalecky ustav Vysoké uceni technické v Brné, sidlem Brno, 602 00, Vevefi
331/95, ICO 00216305 (dale jen ,Posudek®), vysvétlete diivod odlignosti obou
odpovédi.

Je kanalizace provedena v souladu se zadanim a normovymi tolerancemi?
Dochazi u kanalizace k prostupu balastnich vod? Jakého plvodu jsou balastni
vody z kanaliza¢nich pfipojek? Brani tyto balastni vody fadnému provozu?

Doplnujici dotaz: V pripadé, Ze by se odpovéd na tuto otazku liSila od odpovédi
uvedené v ,posudku’, vysvétlete duvod odliSnosti obou odpovédi.

Jsou doklady pfedané obci Psary podle predloZzeného seznamu zhotovitele
dostacujici k uzivani a provozovani dila — Il. etapy liniové stavby kanalizace —
zhotoveného na zakladé smlouvy o dilo ze dne 12. 05. 2020, jejiz pfedmétem
je zhotoveni dila ,[1/105 Psary, pritah (opakovani)“?

Doplnujici dotaz: V pripadé, Ze by se odpovéd na tuto otazku liSila od odpovédi
uvedené v ,posudku®, vysvétlete divod odliSnosti obou odpovédi.

Je rozsah dokumentace skuteCného provedeni stavby kanalizace zhotoveny
spole¢nosti IMOS Brno, a. s. v souvislosti se smlouvou o dilo ze dne 12. 05.
2020, jejimz pfedmétem je zhotoveni dila ,11/105 Psary, pratah (opakovani),
v souladu s pravnimi pfedpisy, vyhlaskami a ¢eskymi technickymi normami?

Doplfiujici dotaz: V pfipadé, Ze by se odpovéd na tuto otazku liSila od odpovédi
uvedené v ,posudku®, vysvétlete divod odliSnosti obou odpovédi.

Je ,ovalita® potrubi splaskové kanalizace v souladu s technickymi normami a
pozadavky na maximalni pfipustnou ,ovalitu” potrubi stanovené vyrobcem?

Doplfiujici dotaz: V pfipadé, Ze by se odpovéd na tuto otazku liSila od odpovédi
uvedené v ,posudku®, vysvétlete divod odliSnosti obou odpovédi.

Je deformace potrubi splaskové kanalizace v souladu s technickymi normami a
pozadavky na maximalni pfipustnou ,deformaci“ potrubi stanovené vyrobcem?

V dilgich C&astech se vramci odpovédi vyjadiete k zavérlm uvedenym
v odborném vyjadfeni z 01/2022 [27], zadavatel obec Psary.

Doplfujici dotaz: V pfipadé, Ze by se odpovéd na tuto otazku liSila od odpovédi
uvedené v ,posudku®, vysvétlete divod odliSnosti obou odpovédi.



7) Je navrh opravy kanalizace technicky spravny a zajisti bezporuchovou funkci
dila? Pokud neni navrh opravy spravny a uplny, jaka opatfeni je nutno provést
pro zamezeni prasaku balastnich vod do kanalizace a uvedeni kanalizace do
bezvadného stavu?

8) Byla nékdy (kdykoli v minulosti az do zpracovani znaleckého posudku) ¢ast dila
dle SoD - kanalizace fadné dokoncena? Jaky je jeji soucasny stav?

9) Existuji dalsi skute¢nosti rozhodné pro posouzeni dané véci?

1.2 Uéel znaleckého posudku

Posudek bude pouzit jako podklad pro vedeni obce Psary za ucelem jednani se
zhotovitelem dila, feSeni projekéniho a technického postupu napravnych opatfeni a
pfipadné pro organizaci a dalSi pravni ukony zadavatele ve véci nepfedaného dila
.Kanalizace Psary — Paterni sbérac”, pfipadné pro kolaudaci ¢i dalsi soudni fizeni. Dilo
bylo navrzeno za uéelem odvadéni odpadnich vod na centralni COV Psary (realizace
spole¢né se souvisejici stavbou komunikace a vodovodu).

1.3 Skutec¢nosti sdélené zadavatelem majici vliv na presnost
zaveru posudku

Zadavatel sdélil znalci, Zze zhotovitel stavby odmitl pfedat vystupy kamerovych
pruzkum@ provedenych 03-04/2022, které jsou zasadnim dikazem znaleckého
posudku VUT v Brné [43]. Znalecky ustav VUT v Brné mél zadany prakticky stejny
znalecky ukol, proto zadavatel nechal vyhotovit na svij naklad vlastni kamerové
pruzkumy (09/2022 [54]).

2. VYCET PODKLADU

2.1 Popis postupu znalce pfi vybéru zdroju dat

Materialem (zdrojem dat) k vyhotoveni znaleckého posudku byla analyza vSech
podkladi obdrzenych od zadavatele (kap. 2.2.1), podklad( zajisténych znalcem (kap.
2.2.2) a prohlidka stavby dne 8. 3. 2023.

2.2 Vyc€et vybranych zdroju dat a jejich popis

2.2.1 Vypis z podkladii pro potieby znaleckého posouzeni - listiny
zadavatele

[1] Projektova dokumentace k Zadosti o vydani stavebniho povoleni DSP/DPS

b {13

.Kanalizace Psary — patefni sbérac”, zhotovitel PD: Vodohospodarsky rozvoj a
vystavba a.s., odpovédny projektant: Ing. Mgr. Pavel Dvorak (Al 0009334 pro

stavby vodniho hospodarstvi a krajinného inzenyrstvi), datum: 04/2018, C¢.
zakazky: 3668/002



2]

[3]

[4]
[5]

[6]
[7]
[8]

[9]

[10]

Rozhodnuti — stavebni povoleni ke stavbé vodniho dila ,Kanalizace Psary —
patefni sbérag”, &.j.. MUCE 65780/2018 OZP/V/Co-SP, datum: 24. 10. 2018,
vydal: Méstsky Ufad CernoSice — odbor Zivotniho prostfedi, oddéleni vodniho
hospodafrstvi

Smlouva o dilo ,I1/105 Psary, pratah (opakovani) uzaviena mezi StfedoCeskym
krajem (objednatel 1), Obci Psary (objednatel 2), ,Spolecnosti pro [1/105 Psary,
pritah (opakovani)* (dodavatel) dne 12. 5. 2020 na provedeni dila ,I1/105 Psary,
pritah (opakovani)*

Protokol z pfedani stavenisté ke dni 25. 5. 2020

Zaznam z jednani, které se uskutecnilo v ramci pfedavani stavenisté a zahajeni
stavebnich praci, dne 25. 5. 2020 v zasedaéce MU Psary (véetn& prezenéni
listiny), zaznamenal: Ing. Jifi Heraf (TDI)

Dopis ,Kanalizace Psary“, Funke Kunststoffe Cz, 3. 12. 2020
Dodatek €. 1 ke Smlouvé o dilo [3] podepsany dne 12. 5. 2021

RealizaCni dokumentace stavby (RDS) ,Kanalizace Psary — patefni sbérac”,
zhotovitel: Agroprojekce Litomy$l s.r.o., odpovédny projektant: Ing. Mgr. Petr
Koblenc (Al 0013872 pro stavby vodniho hospodafstvi a krajinného inzenyrstvi),
datum: 07/2020, €. zakazky: 3551/002

[I/105 Psary, Prutah (opakovani), Pfedavaci protokol — namnozena dokumentace
stavby — zavérecna zprava, 10. 1. 2021

Dokumentace pro predani dila 4 ¢ast, 10 01 — Kanalizace, 11/105 Psary, Pritah
(opakovani) poskytnuta spole¢nosti IMOS Brno, a.s.:

[10.1] Certifikaty, prohlaseni o shodé (asfaltové smési, betonové vyrobky, dlazby,

kamenivo, potrubi, malty, betonové smési)

[10.2] Geometricky plan ,SplaSskova kanalizace Psary — patefni sbérac”,

zhotovitel: GEOline spol. s r.o., datum: 06/2021

[10.3] Doklady vztahujici se k odpadim (ulozZeni, protokol o odbéru vzorku zemin,

prohlaseni zhotovitele o pfedani odpadu k 06/2021 atd.)

[10.4] Vyjadfeni spole€nosti CETIN a.s., Prazska plynarenska Distribuce, a.s. a

CEZ Distribuce, a.s. ke kolaudaci

[10.5] Videa a protokoly z kamerovych prohlidek, 09/2020, 02-06/2021, SEZAKO

Prostéjov s.r.o., WOMBAT, s.r.o., véetné vyhodnocuijici tabulky ,Stoky,
Sachty, pfipojky- Psary“ ve formatu .xls

[10.6] Zpravy o kontrole zhutnéni zemin a sypanin statickou zatéZovaci zkouskou

[10.7] Zpravy o zkousce razového modulu deformace

[10.8] Zprava o kontrole zhutnéni soudrznych zemin

[10.9] Zprava o zkousSkach pro zatfidéni a vyhodnoceni zeminy

[10.10] Zprava o laboratornim stanoveni zhutnitelnosti zemin



[10.11] Zku$ebni protokoly o zkouskach vzduchotésnosti stok podle CSN 75 6114,
EN 1610, datumy zkousek: 19. 8. 2020, 20. 8. 2020, 16. 9. 2020, 17. 9.
2020, 30. 9. 2020, 21. 10. 2020, 12. 4. 2021, 13. 4. 2021, 20. 5. 2021, 16.
6. 2021, 1. 10. 2021, 29. 10. 2021, vyhotovil: Wombat s.r.o.

[10.12] Souhlasné stanovisko ke kolaudaci vodovodu a kanalizace — ,1/105 Psary,
prutah (opakovani), vydal: Ing. Petr Nadvornik, KSUS, pfip. org., datum: 2.
11. 2021

[10.13] Zapisy archeologického dohledu do stavebniho deniku (06-12/2020)

[10.14] Kontrola kanaliza¢nich Sachet na deStové a splaskové kanalizaci: Stavba
[1/105 Psary - pratah, datum: 30. 7. 2021, kontrolu provedli: p. Barek (TS
Dolnobfezanska s.r.o.), p. Petrlik (IMOS Brno a.s.), pi. Malkova (OU Psary)
— nepodepsana

[10.15] Situace s puavodni kanalizaci, zalévanou kanalizaci, ponechanou
kanalizaci, bouranou kanalizaci (situace vyhotovena ru¢né, bez méfitka,
bez podpisu zhotovitele)

[10.16] Fotodokumentace zhotovitele

[10.17] Dokumentace skuteCného provedeni stavby splaskové kanalizace
~oplaskova kanalizace Psary — pateini sbérac®, zhotovitel: GEOline spol.
sr.o., €. zak.: 62/2020, datum: 30. 11. 2021 (technicka zprava, situace —
¢ast 1 a2, M 1:500)

[10.18] Dokumentace skutec¢ného provedeni stavby (DSPS) ,Kanalizace Psary —
patefni sbérac®, zhotovitel PD: Vodohospodaisky rozvoj a vystavba a.s.,
odpovédny projektant: Ing. Mgr. Pavel Dvorak (Al 0009334 pro stavby
vodniho hospodafstvi a krajinného inzenyrstvi), datum: 11/2021, ¢.
zakazky: 4670/002

[10.19] Provozni fad kanalizace Psary — Dolni Jir€any v€etné pfiloh €. 2.1 Schéma
kanalizace a €. 2.2 Situace kanalizace — nova paterni stoka, vyhotovil:
Vodohospodarsky rozvoj a vystavba a.s., datum: 15. 12. 2021

[11] Stavebnidenik €. 1, stavba: Silnice 11/105 Psary — pratah (SO 101, 102, 103, 104,

301.1, 301.2, 302, 302.1, 401, 501, 801, 10 01, 02, 03, vodovod Psary fad A, fad
B), zahajeni SD: 25. 5. 2020, posledni zapis v SD: 8. 8. 2020, list €. 2379801 —
2379840, scan - neovérena kopie

[12] Stavebnidenik €. 2, stavba: Silnice 11/105 Psary — pritah (SO 101, 102, 103, 104,

301.1, 301.2, 302, 302.1, 401, 501, 801, 10 01, 02, 03, vodovod Psary fad A, fad
B), zahdjeni SD: 10. 8. 2020, posledni zapis v SD: 24. 9. 2020, list &. 3810001 —
3810040, scan - neovérena kopie

[13] Stavebni denik &€. 3, stavba: Silnice 11/105 Psary — pratah (SO 101, 102, 103,

301.1, 401, 501, 801, 10 01, 02, 03), zahajeni SD: 25. 9. 2020, posledni zapis v
SD: 9. 11. 2020, list €. 3868481 — 3868520, scan - neovérfena kopie

[14] Stavebni denik ¢&. 4, stavba: Silnice 11/105 Psary — pratah (SO 01.2, 101, 102,

103, 301.1, 401, 501, 801, 10 01, 02, 03), zahajeni SD: 9. 11. 2020, posledni
zapis v r. 2020: 21. 12. 2020, prvni zapis v r. 2021 = posledni zapis v SD: 31. 3.



[15]

[16]

[17]

[18]

[19]

[20]

[21]

[22]

[23]

[24]

[25]

[26]

[27]

[28]

[29]

2021, list €. 3868401 — 3868437, scan - neovérena kopie. Zapis ze 17. 12. 2020
uvadi, ze od 18. 12. 2020 do 30. 3. 2021 probéhne zimni pfestavka

Stavebni denik €. 5, stavba: Silnice [I/105 Psary — pratah (SO 01.2, 101, 102,
103, 301.1, 401, 801, 10 01, 02, 03), zahajeni SD: 1. 4. 2021, posledni zapis v
SD: 25. 5. 2021, list €. 4154001 — 4154040, scan - neovéfena kopie

Stavebni denik &. 6, stavba: Silnice 11/105 Psary — pratah (SO 01.2, 101, 102,
103, 401, 801, 10 01, 02), zahajeni SD: 26. 5. 2021, posledni zapis v SD: 30. 6.
2021, list €. 3911761 — 3911793, scan - neovéfena kopie

Kontrolni a zkuSebni plan — Kanalizace Psary-patefni sbérac, 10 01 Splaskova
kanalizace ¢ast AA (komunikace), 10 03 Kanalizaéni pfipojky-kanalizace spary
(podepsan Ing. Janevsky, Ing. Heraf)

Zapisy z kontrolnich dnu (KD) stavby 11/105 Psary — prutah (vzdy vc€etné
prezencni listiny), KD €. 19 konany dne 23. 6. 2021

Emailova korespondence ,Predavaci protokol®, p. Petrlik, Ing. Vesely, pi.
Malkova, 7.-8. 9. 2021, soucasti je i pfiloha ,Zapis o odevzdani a pfevzeti stavby
Il_105 Psary VODA obec — navrh®

Stavebni a montazni denik vedeny Ing. V. Novakem (TDS) od 20. 12. 2021, od
listu €. 0662261

Dopis ,Smlouva o dilo ,11/105 Psary, prutah (opakovani)* - odpovéd na dopis z
4.3.2022 a zadost o urychlené dokonceni dila“, zn. OU/00120/22, obec Psary,
12. 1. 2022

Dopis ,Predavaci protokol — namnozena dokumentace stavby — zavérecna
zprava 11/105 Psary, Prutah (opakovani)®, zn. OU/00088/22, obec Psary, 24. 1.
2022

Vyslech p. Jaromira Petrlika, IMOS Brno, a.s. za u€asti Ing. Novaka (TDS) dne
24. 1. 2022 pfi provadéni tlakové zkousky, nasledné i za ucasti mistostarostky
obce (pi. Malkové) na OU Psary.

Mistni Setfeni a z néj pofizena fotodokumentace Ing. Novaka ze dne 25. 1. 2022

Odpovédi provozovatele stavajiciho vodovodu a kanalizace na dotazy znalce ze
dne 26. 1. 2022 (Miroslav Pasek, zaslano emailem)

Dopis ,Smlouva o dilo ,l1/105 Psary, pratah (opakovani)®, zn. OU/00291/22,
obec Psary, 27. 1. 2022

Odborné vyjadieni znalce ke stavbé ,Vodovod Psary, Kanalizace Psary — paterni
sbérac®, Ing. Martin Jakoubek, 31. 1. 2022.

[I/105 Psary, Pratah (opakovani), Pfedavaci protokol — originaly protokol(
zkouS$ek, 4. 2. 2022

Dopis ,Véc: Smlouva o dilo — akce ,Il/105 Psary, pritah (opakovani)“, Ing.
Foslani, IMOS Brno, a. s., 3. 2. 2022



[30]

[31]

[32]

[33]

[34]

[35]

[36]

[37]

[38]

[39]

[40]

[41]

[42]

[43]

Dopis ,Smlouva o dilo ,Il/105 Psary, prutah (opakovani)®, vyzva k odstranéni vad
nedokonceného dila, provedeni zkouSek dila, dodani chybéjicich dokladl a
uvedeni dila do stavu pfipraveného ke kolaudaci a zprovoznéni, zn.
OU/00586/22, obec Psary, 23. 2. 2022

Dopis ,Véc: Odpovéd na dopis z 23. 2. 2022, Ing. Suchanek, IMOS Brno, a. s.,
4. 3. 2022

11/105 Psary, Prutah (opakovani), Pfedavaci protokol — originaly geometrickych
planl potvrzenych katastralnim urfadem, 16. 3. 2022

Technologicky postup, Kanalizace — odstranéni prlsaku balastnich vod do
kanalizace - vlozka epros®DrainPacker — natok v $achté SAA04 (zaslano
zhotovitelem v elektronické podobé TDS a obci Psary dne 24. 3. 2022)

Dopis ,Smlouva o dilo ,11/105 Psary, prutah (opakovani)“ - odpovéd na dopis z
4.3.2022 a zadost o urychlené dokonceni dila“, zn. OU/00994/22, obec Psary, 4.
4. 2022

Email , TP obnova reviznich Sachet u kruhové objezdu Psary®, Ing. Vaclav Novak
(TDS), 6. 4. 2022

Reakce na dopis obce ze dne 4. 4. 2022, Ing. Suchanek, Spole¢nost pro 11/105
Psary, pratah (opakovani) — IMOS Brno, a. s., Fronék, spol. s r.0., 12. 4. 2022.

Spole¢na odpovéd obce Psary na dopisy spole¢nosti IMOS Brno, a.s. ze dna 12.
4.2022 a 19. 4. 2022, zn. OU/1097/22, obec Psary, 21. 4. 2022

Zvukovy zaznam z jednani z 16. 5. 2022 za ucasti investora, zhotovitele, jejich
pravniho zastoupeni, a dale za ucasti znaleckého ustavu VUT Brno a znalce Ing.
Jakoubka.

Dopis ,11/105 Psary, pratah (opakovani)‘, zn. OU/01650/22., obec Psary, 6. 6.
2022

.Zprava TDS ke stavu stavebnich objektd SO 01.2 Pfivadéci fad A km 1,7597 -
1,8358, km 1,8358 - 2,7000 vc€etné redukéni a vodomérné Sachty a 10
SPLASKOVA KANALIZACE AA v Psarech ke dni 31.5.2022“ zpracovanou Ing.
Novakem.

Dopis ,Véc: 11/105 Psary, pratah (opakovani) — odpovéd na dopis ze dne 6. 6.
2022¢ Ing. Suchanek, Spole¢nost pro 11/105 Psary, pritah (opakovani) — IMOS
Brno, a. s., Fronék, spol. s r.o., 10. 6. 2022.

Dopis ,Véc: 11/105 Psary, pritah (opakovani), Ing. Suchanek, Spole¢nost pro
[1/105 Psary, pritah (opakovani) — IMOS Brno, a. s., Fronék, spol. s r.o., 19. 7.
2022

Znalecky posudek stavby ,Kanalizace Psary“ €. 15/2022, ze dne 7. 7. 2022,
Znalecky ustav Vysoké uceni technické v Brné, sidlem Brno, 602 00, Vevefi
331/95, ICO 00216305



[44]

[45]

[46]

[47]

[48]

[49]

[50]

[51]

[52]

[53]

[54]
[55]

[56]

[57]

[58]

Dopis ,Stavba ,11/105 Psary, prutah (opakovani)“, zn. OU/02038/22, obec Psary,
22.7.2022

Dopis ,Véc: 11/105 Psary, pratah (opakovani), Ing. Suchanek, Spole¢nost pro
[I/105 Psary, prutah (opakovani) — IMOS Brno, a. s., Fronék, spol. s r.o., 12. 8.
2022

Dopis ,Véc: Smlouva o dilo ,1I/105 Psary, pratah (opakovani)“, zn. OU/02218/22,
obec Psary, 16. 8. 2022

Dopis ,Véc: Akce 11/105 Psary, pratah (opakovani)®, Ing. Suchanek, Spole¢nost
pro [1/105 Psary, prttah (opakovani) — IMOS Brno, a. s., Fronék, spol. s r.o., 25.
8. 2022

Vlyjadfeni autorského dozoru k znaleckému posudku CISLO 15/2022 Akce
,Kanalizace Psary“, Vodohospodarsky rozvoj a vystavba a.s., zn. 02-K-604/22,
26. 8. 2022

Dopis ,Véc: Akce 11/105 Psary, pratah (opakovani)®, Ing. Suchanek, Spole¢nost
pro 11/105 Psary, prutah (opakovani) — IMOS Brno, a. s., Fronék, spol. s r.o.,
2.9. 2022

Zapis €. 8 ze dne 5.9.2022 14:00 hod na obecnim ufadu Psary z jednani
.echnické skupiny“ — feSeni odstranéni havarijniho stavu stavby vodovodu a
kanalizace v obci Psary 11105, prutah (opakovani)®

Véc: Stanovisko technického dozoru stavby “ll/105 Psary Pratah“ ke znaleckému
posudku €Cislo VUT €.14/2022 ze dne 7.7.2022 pro stavbu ,Vodovod Psary“ a €.
15/2022 ze dne 7.7.2022 pro stavbu ,Kanalizace Psary“, Ing. Vaclav Novak
(TDS), 9. 9. 2022.

Dopis ,Véc: Smlouva o dilo ,1I/105 Psary, pratah (opakovani)“, zn. OU/02588/22,
obec Psary, 21. 9. 2022, v€etné pfiloh

Fotografie z prlb&hu provadéni kamerovych zkousek, 21.-23. 9. 2022, HERCIK
a KRIiZ, spol. s r.o.

TV kontrola kanalizace, 21.-23. 9. 2022, HERCIK a KRiZ, spol. s r.o.

Dopis ,Véc: Smlouva o dilo — akce [I/105 Psary, prutah (opakovani)“, Ing.
Suchanek, Spolecnost pro 11/105 Psary, prutah (opakovani) — IMOS Brno, a. s.,
Fronék, spol. sr.o., 7. 10. 2022

Zapis €. 9 ze dne 11.10.2022 10:30 hod na obecnim ufadu Psary z jednani
.echnické skupiny“ — feSeni odstranéni havarijniho stavu stavby vodovodu a
kanalizace v obci Psary 11105, pratah (opakovani)®

Zapis €. 10 ze dne 12.10.2022 8:30 hod na obecnim ufadu Psary z jednani
.lechnické skupiny“ — feSeni odstranéni havarijniho stavu stavby vodovodu a
kanalizace v obci Psary 11105, prutah (opakovani)®

Dopis ,Kanalizace Psary“, Funke Kunststoffe Cz, 13. 10. 2022



[59]

[60]

[61]

[62]

[63]

[64]

[65]

[66]

[67]

[68]

[69]

[70]

[71]

[72]

[73]

[74]

Dopis ,Vyuctovani smluvni pokuty dle smlouvy o dilo ze dne 13.5.2020 za obdobi
od 3. 6. 2021 do 9. 10. 2022%, zn. OU/02878/22, obec Psary, 24. 10. 2022

Véc: Stanovisko technického dozoru stavby ke stavu objektu 1001 Splaskova
kanalizace AA z PVC DN 500 a DN 600 realizované v ramci stavby ,11/105 Psary,
prutah(opakovani)“, Ing. Vaclav Novak (TDS), 31. 10. 2022.

Dopis ,Smlouva o dilo ,I1/105 Psary, pratah (opakovani)®, zn. OU/02942/22,
obec Psary, 2. 11. 2022

Dopis ,Véc: Akce ,II/105 Psary, pratah (opakovani)‘, Reakce na dopis obce ze
dne 24.10.2022 — Vyuctovani smluvni pokuty dle smlouvy o dilo ze dne 13. 5.
2020 za obdobi od 3.6.2021 do 9.10.2022° Ing. Suchanek, Spole¢nost pro 11/105
Psary, prutah (opakovani) — IMOS Brno, a. s., Fronék, spol. sr.o., 2. 11. 2022

Zapis €. 11 ze dne 7.11.2022 9:00 hod na obecnim ufadu Psary z jednani
.Lechnické skupiny“ — feSeni odstranéni havarijniho stavu stavby vodovodu a
kanalizace v obci Psary 11105, pratah (opakovani)®

Dopis ,Akce 11/105 Psary, pratah — neuznani pokuty, reakce na dopis obce Psary
ze dne 24. 10. 2022¢, zn. OU/02958/22, obec Psary, 10. 11. 2022

Zapis z jednani ze dne 21.12.2022, zapsal dne 22. 12. 2022 Ing. Vaclav Novak
(TDS)

Dopis ,Véc: Akce ,l1/105 Psary, pratah (opakovani)‘, Reakce na pfipisy obce®,
Ing. Suchanek, Spole¢nost pro 11/105 Psary, pratah (opakovani) — IMOS Brno, a.
s., Fronék, spol. s r.o., 25. 11. 2022

Dopis ,Smlouva o dilo ,ll/105 Psary, prutah (opakovani)*“, zn. OU/03326/22,
obec Psary, 12. 12. 2022

Dopis ,Vyuctovani smluvni pokuty dle smlouvy o dilo ze dne 13. 5. 2020 za
obdobi od 10. 10. do 30. 11. 2022“, zn. OU/03328/22, obec Psary, 12. 12. 2022

Dopis ,Véc: Akce ,Il/105 Psary, prutah (opakovani)‘, Reakce na posledni
komunikaci s obci, Ing. Suchanek, IMOS Brno, a. s., Fronék, spol. s r.o., 12. 1.
2023

Dopis ,Vyuctovani smluvni pokuty dle smlouvy o dilo ze dne 13. 5. 2020 za
obdobi od 1. 12. do 31. 12. 2022% zn. OU/00229/23, obec Psary, 12. 1. 2023

Dopis ,Sdéleni k vadam na splaskové kanalizaci“, zn. OU/00249/23, obec Psary,
13.1.2023

Dopis ,Véc: akce ,l1/105 Psary, pratah (opakovani)“, Reakce na posledni pFipisy
obce*, Ing. Suchanek, Spole¢nost pro 11/105 Psary, pritah (opakovani) — IMOS
Brno, a. s., Fronék, spol. sr.o., 17. 1. 2023

Dopis ,Akce "lI/105 Psary, pratah (opakovani)" - Reakce na posledni komunikaci
s obci“, zn. OU/00236/23, obec Psary, 23. 1. 2023

Dopis reagujici na dopis obce z 23. 1. 2023 (zn. OU/00236/23), Ing. Suchanek,



[75]

[76]

[77]

[78]

[79]

[80]

[81]

[82]

[83]

[84]

[85]

[86]

[87]

Spolec¢nost pro 11/105 Psary, pratah (opakovani) — IMOS Brno, a. s., Fronék, spol.
sr.o., 17.1.2023

Dopis ,Vyuctovani smluvni pokuty dle smlouvy o dilo ze dne 13. 5. 2020 za
obdobi od 1. 1. do 31. 1. 2023%, zn. OU/00686/23, obec Psary, 14. 2. 2023

Dopis ,Smlouva o dilo ,l1/105 Psary, prutah (opakovani)*, zn. OU/00688/23,
obec Psary, 14. 2. 2023

Emailova korespondence ,Oprava reklamace kanalizace Psary“, Ing. Novak
(TDS), p. Petrlik (IMOS Brno, a.s.), 14.-28. 2. 2023

Dopis ,Véc: Akce ,I11/105 Psary, pritah (opakovani)‘, Reakce na dopisy obce ze
dne 14. 2. 2023%, Ing. Suchanek, IMOS Brno, a. s., Fronék, spol. s r.0., 21. 2.
2023

Dopis ,,Akce "ll/105 Psary, pritah (opakovani)" - Reakce na dopisy obce ze dne
14. 2. 2023%, zn. OU/00776/23, obec Psary, 1. 3. 2023

Dopis ,Véc: Akce /105 Psary, pritah (opakovani)‘, Reakce na dopis obce
QU/00776/23 ze dne 1. 3. 2023%, Ing. Suchanek, IMOS Brno, a. s., Fronék, spol.
sr.o., 8. 3. 2023

Kontrolni zaméreni kanalizace, GEOTON CZ s.r.o., 8. 3. 2023.

Dopis ,Akce "ll/105 Psary, pratah (opakovani)™, zn. OU/01004/23, obec Psary,
13. 3. 2023

Dopis ,Véc: Akce 11/105 Psary - reakce na dopis obce ze dne 6. 3. 2023 Ing.
Suchanek, IMOS Brno, a. s., Fronék, spol. s r.o., 13. 3. 2023

Stavebni denik — 1. kopie, zahajeni SD: 15. 2. 2022, posledni zapis: 11. 3. 2022,
Cisla stranek: od 0290731 do 0290732

Stavebni denik — 1. kopie: ,I11/105, pratah (opakovani)“, zahajeni SD: 15. 2. 2022,
posledni zapis: 24. 6. 2022, Cisla stranek: od 4231121 do 4231152

Stavebni denik — 1. kopie, zahajeni SD: 12. 7. 2022, posledni zapis: 21. 7. 2022,
Cisla stranek od 4231154 do 4231155

Emailova komunikace TDS (Ing. Novak) a zastupce zhotovitele (P. Petrlik) - DIO
- vodovod, kanalizace Psary - pfipojeni obce Psary na Posazavsky vodovod, 20.-
22. 3. 2023

2.2.2 Vypis z podkladt a listin zajiSténych znalcem

[88]

[89]

[90]

Navod pro pouziti a montaz trub a tvarovek z nemékéeného PVC-U pro venkovni
kanalizaCni systémy, Funkce Kunstoffe CZ, Funke Gruppe

TNV 75 0211 Navrhovani vodovodniho a kanalizacniho potrubi ulozeného v zemi
— staticky vypocet, 12/2013

CSN EN 476 (75 6301) Obecné pozadavky na stavebni dilce kanalizaénich
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[91]
[92]

[93]

[94]

[95]

[96]

[97]

[98]

[99]

systému, 01/2023
CSN 75 6101 Stokové sité a kanalizaéni pfipojky, 04/2012

CSN EN 1610 (75 6114) Provadéni stok a kanalizaénich prFipojek a jejich
zkou$eni, 04/2017

CSN EN 752 (75 6110) Odvodfiovaci a stokové systémy vné& budov —
Management stokoveého systému, 06/2019

CSN 75 6909 Zkousky vodot&snosti stok a kanalizaénich piipojek, 10/2004
CSN EN 1401-1 (643172) Plastové potrubni systémy pro beztlakové kanalizaéni

pfipojky a stokové sité ulozené v zemi - Nemékceny polyvinylchlorid (PVC-U) -
Cast 1: Specifikace pro trubky, tvarovky a systém, 01/2020

Vyhlaska €. 499/2006 Sb. o dokumentaci staveb

Hodnoty denniho natoku a odtoku (min., max., prdm., objem) z COV Psary
v 01/2018-03/2023, pfedano provozovatelem COV Psary

Clanek Tésnost kanalizaéniho potrubi z plasti, Ing. Josef Jonasek, 19. dubna
2010, Casopis stavebnictvi, dostupné online:
https://www.casopisstavebnictvi.cz/clanky-tesnost-kanalizacniho-potrubi-

zplastu.html

Mistni Setfeni znalce, 8. 3. 2023 (spojeno s kontrolnim geodetickym zaméfenim
den a poklopu reviznich Sachet [81])

[100] Emailova korespondence znalce se zastupcem spoleénosti HERCIK a KRiZ,

spol. s r. 0. (p. Motuz) ohledné technologie provadéni kamerovych prizkumu a
ohledné interpretace jejich vysledku, 20. 2. 2023-21.2.2023

[101]Emailova korespondence znalce se zastupcem Vodohospodafsky rozvoj a

vystavba a.s. (projektant PD DSP/DPS a autorsky dozor zaméru; Ing. Mgr.
Dvorak) ohledné navrhovaného zplsobu pfepojeni plivodni kanalizace na feSeny
kanaliza¢ni sbéra¢ a moznosti jeho provozovani, 20. 2. 2023-21.2.2023

[102] Mapovy portal Mapy.cz, dostupné online: https://mapy.cz/

2.2.3 Seznam pouzitych zkratek

cov Cistirna odpadnich vod

CSN Ceska technicka norma

VUT Vysoké uceni technické v Brné (znalecky ustav)
KSUS Krajska sprava a udrzba silnic (StfedoCeského kraje)
SoD Smlouva o dilo

PD Projektova dokumentace

DSP Dokumentace pro stavebni povoleni

DPS Dokumentace pro provadéni stavby

RDS Realiza¢ni dokumentace stavby

DSPS Dokumentace skute¢ného provedeni stavby
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KzZP Kontrolni a zkuSebni plan

TP Technologicky postup

PVC Polyvinylchlorid

PP Polypropylen

PE Polyetylen

DN Jmenovita svétlost potrubi (Diameter Nominal)
AD Autorsky dozor

TDS Technicky dozor stavebnika

ovz Odborné vyjadfeni znalce

DIO Dopravné-inzenyrské opatfeni

DIR Dopravné-inZzenyrské rozhodnuti

2.3 Veérohodnost zdroje dat

Znalec konstatuje, Zze zdroje dat uvedené v kapitole 2.2 povazuje za vérohodné a
vyhovuijici pro zpracovani znaleckého posudku.

3. NALEZ

3.1 Popis postupu pfi sbéru ¢i tvorbé dat
3.1.1 Zdroje dat

Znalecky posudek navazuje na dfive zpracované odborné vyjadfeni znalce [27],
z néhoz byly pfevzaty pouzité podklady. Dale znalec obdrzel od zadavatele dalSi
podklady uvedené v kapitole 2.2.1, podklady uvedené v kapitole 2.2.2 zajistil znalec.
Znalec dne 8. 3. 2023 proved!| prohlidku stavby soubézné s provadénim kontrolniho
geodetického zamérfeni reviznich Sachet, které bylo zadano obci Psary. Znalecky
posudek FeSi prakticky stejny ukol jako pFedlozeny znalecky posudek znaleckého
ustavu VUT v Brné €. pol. 15/2022 [43].

3.2 Popis postupu pfi zpracovani dat

Znalec objektivné vyhodnotil stav posuzovaného prfedmétu (stavby kanalizaéniho
sbérate) na zakladé podkladl uvedenych v kapitole 2. V dalSich kapitolach je
provedeno shrnuti zakladnich informaci o feSené stavbé, popis stavu dila a
rekapitulace dokumentl rozhodnych pro posouzeni véci. Vybrané podstatné
informace pro posouzeni problematiky kanalizaéniho sbérae a pro zodpovézeni
otazek zadavatele jsou pro pfehlednost podbarveny Sedou barvou.

3.2.1 Kanalizac¢ni sbérac Psary

Pfedmétem znaleckého posudku je stavba ,Kanalizace Psary — Patefni sbérac”.
Stavba byla soucasti SirSiho zaméru ,II/105 Psary, prutah (opakovani)‘. Dilo je
provadéno dle smlouvy o dilo ze dne 12. 5. 2020 [3] (nékteré doklady uvadi datum 13.

12



5. 2020 - nejspis se jedna o datum podpisu smlouvy posledni osobou).

Pro stavbu kanaliza¢niho sbéraCe byla zpracovana projektova dokumentace k zadosti
0 stavebni povoleni a provadéni stavby (DSP/DPS) [1], projektova dokumentaci pro
realizaci stavby (RDS) [8] a nasledné dokumentace skute¢ného provedeni stavby
(DSPS)[10.18]. V tabulce na obrazku nize jsou uvedeny délky jednotlivych objektd,
které jsou soucasti zaméru, dle DSPS. Rozsah kanalizacniho sbérace je patrny ze
situacniho vykresu na Obr. 2.

Pfed vystavbou kanalizacniho sbéraCe byl v obci Psary jiz vybudovan kanalizacCni
systém zaustény do obecni COV (6000 EO). Pfi vyraznéjSich srazkovych situacich
vSak dochazelo k prekroCeni kapacity kmenové stoky ,A“, coZz zpusobovalo
zaplavovani nékterych nemovitosti nebo vytok odpadnich vod na povrch v souvislosti
se zpétnym vzdouvanim vody v potrubi.

Trasa kanalizacniho sbérace ,AA“ (10.01; DN 500 a DN 600) byla v rozsahu od
kfizovatky ulic Prazska-K Juncaku po ulici Sportovni navrzena podél stavajici stoky
LA. V useku prochazejicim ul. Sportovni byla trasa sbéraCe navrZena v trase
pavodniho potrubi, tj. doSlo k vyméné plvodniho kanaliza&niho potrubi za kapacitné;si
(DN 600 namisto DN 300). V nejnize poloZzeném useku vede trasa sbéraCe podél
zemniho valu u hfisté. Na trase sbérace je provedeno propojeni s pivodni stokou ,A®
(SAB-01, SAA-21). Ve dvou mistech, kde kFizi sbé&raé ,AA“ vodni toky, je potrubi
uloZzeno do ocelové chrani¢ky. Koncovy usek sbérace profilu DN 500 prochazejici
mostni konstrukci je rovnéz ulozen v ocelové chraniCce. Na trase sbéraCe byla
dopln&na navic $achta SAA-25a (8asteéné zdéna) z divodu stfetu s ostatnimi sitémi
technické infrastruktury. V $achtovych dnech SAA-01 a SAA-04 byly pfipraveny otvory
pro prepojeni vedlejsi stoky ,E“ (ta je jiz dle kamerovych prizkumu [54] pfepojena) a
pro eventualni budouci natok do retenéni nadrze pred COV Psary.

V ramci objektu 10.02 bylo navrzeno pfepojit stavajici stoky ,A“, ,B“, vytlatné potrubi
,Dt“, dale stoky ,C“ ,A1“ a ,F* [1]. Stoka ,B* a dil&i ¢ast stoky ,A” jsou pFepojeny
napfimo do $achty SAA-10. Pfepojeni vytlaéného potrubi pres uklidiiovaci usek ,Dt*
bylo provedeno do $achty SAA-11 (pdvodné planovano do SAA-10). Stoka ,C* je
napfimo piepojena do $achty SAA-16. Stoka ,A1“ je pfepojena do Sachty SAA-20. Na
trase prepojeni byly doplnény dvé Sachty (mj. &asteéné zdé&na SAA-20a) z divodd
koordinace se stavbou mostku pfes Sulicky potok. Stoka ,F“ je pfepojena do Sachty
SAA-42.[10.18]

Pfedmétem objektu 10.03 bylo pfepojeni kanalizaénich pfipojek dotéenych stavbou
sbérace ,AA“ v trase podél pivodni kmenové stoky ,A“. Dle PD RDS [8] se jedna o
prepojeni 11 ks pfipojek v useku sbérace profilu DN 500 a 6 ks pfipojek na Useku
sbéraCe DN 600. Prepojené pfipojky jsou v PD DSPS [10.18] zakresleny pouze
graficky v situacnich pfilohach (13 ks).
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délkadle | délka dle
. Stavebni , .. stavebniho | skuteéného
objekt . nazev material . ,
objekt povoleni | provedeni
[m] [m]
" PVCSN12, FUNKE DN 500 640,0 640,0
10.01 |STOKA ,AA
PVC SN12, FUNKE DN 600 547,0 552,4
STOKA “A” a “B” PVCSN12, QUANTUM DN 300 1,8 F?replo‘!enl Y
w rdmci Sachty
Q -
< 10.02 | VYTLAK “Dt” PVC SN12, QUANTUM DN 300 7,5 5,7
= Y fepojeni v
< (prepojent| griyp ucr PVC SN12, QUANTUM DN 300 1,0 Prepol
Z stok) ramci sachty
>~ STOKA “A1” PVC SN12, QUANTUM DN 300 8,2 7,2
STOKA “F“ PVC SN12, QUANTUM DN 300 3,8 4,5
10.03 | Kanalizacnipripojky | oy o 10 QUANTUMDN 150 |  neni sougasti DSPS
(pfepojeni)
Obr. 1 Tabulka délek potrubi FreSeného zaméru dle PD DSPS [10.18]
\;‘;;";\ Nizev Materidl, dimenze D/é";ad'e Dé""::méd} 4%5/%@\ \
P P— Pz 50 D:‘:Pg(‘? Dsg?gf?) ,@ \
10.02 Pepojeni ulignich stok PVCSN 12: DN 300 21“3 17,:1
v ‘\‘

324 3585
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Obr. 2 Situacni vykres SirSich vztaht (PD DSPS) [10.18]; pfedmétny kanalizacni sbérac je

zakreslen cervenou barvou

Koordinace navrhovaného reSeni a napojeni na plivodni systém gravitacni kanalizace

V ramci projektové dokumentace DSP/DPS [1] je v souvislosti s plvodni kanalizaéni
stokou ,A“ navrzeno provést jeji napojeni na novy kanalizaéni sbéra¢ v $achté SS (u
zahradnictvi) s tim, Ze navazujici usek puvodni stoky ,A“ o délce cca 31,2 m bude
odstaven a zaslepen. Stoka ,F“ bude pfepojena pomoci nové revizni Sachty a potrubi
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do sbé&rade ,AA“. Trasa sbérace ,AA“ pak byla dale ve sméru k COV navrzena podél
pavodni stoky ,A“ az do $achty SAA-21 (ij. spojna Sachta stoky ,A“ a sbé&rade ,AA®).
Navazujici usek plvodniho potrubi stoky ,A“ o délce 39,0 m v misté kfizeni s vodnim
tokem je navrzeno odstranit a ve sméru po toku zaslepit. V GUseku mezi $achtami SAA-
18 a SAA-10 vede trasa sbé&race opét podél pavodni stoky kanalizace ,A“. V blizkosti
Sachty SAA-10 je stoku ,A" navrzeno zaustit do spojné Sachty SAB-01 (spole¢né se
stokou ,B*), ktera je propojena se sbé&radem v $achté SAA-10. Navazujici Usek
sbérace v ul. Sportovni je navrzen v pavodni trase stoky ,A“, s imZ souvisi nutnost
prelozeni destové kanalizace o délce 50,3 m a nutnost odstranéni pavodniho potrubi
stoky ,A“ o délce 187,2 m (Usek SAA-10 az SAA-5). Plivodni Usek stoky ,A* u spoje
se stokou ,E“ je navrzeno zaslepit, €¢imz vznikne odstaveny usek stoky ,A“ o délce 14,6
m. VySe popsané technické feSeni je prfevzato i v realizaCni projektové dokumentaci
(RDS) [8]. V ramci stavby kanalizacniho sbérace rovnéz doslo k pfepojeni nékolika
kanalizaCnich pfipojek, které do néj pfivadi odpadni vody.

S ohledem na vySe uvedené Ize konstatovat, Ze z dlvodu nezbytnosti odstaveni ¢asti
potrubi stoky ,A“ u zahradnictvi, z ddvodu nezbytnosti odstranéni dvou usekl
pavodniho potrubi o délce celkem 226,2 m (v misté kfizeni vodotece a v ul. Sportovni)
a z duvodu pfimého prepojeni nékolika pFipojek do potrubi nového sbérace, musi byt
pfi stavbé paterni stoky ,AA" zajiStén kontinualni provoz kanalizace. Vlastni stavbu 10
01 — splaSkova kanalizace ,AA” ktera zasahuje do stavajici provozované kanalizace,
nelze samostatné dokoncit, pfedat a zkolaudovat, protoze z podstaty zachovani
funkce kanalizacniho systému obce musi byt pfedmétna stavba 10 01 vyuzZivana
k odvadéni odpadnich vod na COV jiz v prab&hu vystavby. Tento predpoklad a
souCasné i podminku pro realizaci feSené stavby znalci potvrdil i projektant
dokumentace DSP/DPS a sou€asné autorsky dozor [101].

3.2.2 Pozadavky na stavbu dle smlouvy o dilo [3]

Objednatelé (StfedoCesky kraj a obec Psary) uzavreli s dodavatelem (Spole¢nost pro
[1/105 Psary, prutah (opakovani)) smlouvu o dilo (dale SoD). Pfedmétem smlouvy je
stavba ,11/105 Psary, prutah (opakovani)®, jejiz soucasti je i feSeny kanaliza¢ni sbérac.
Kanaliza¢ni sbéraC je Casti dila realizované pro objednatele €. 2, tj. obec Psary.
Smlouva o dilo byla mezi smluvnimi stranami uzaviena 12. 5. 2020 (nékteré doklady
uvadi 13. 5. 2020). [3]

Zhotovitel dila nasledné pFevzal stavenisté k provadéni stavby dne 25. 5. 2020
s predpokladanym ukon&enim do 8 mésicu (tj. 25. 1. 2021) v souladu se SoD. [4]

V kvétnu roku 2021 byl pak uzavien Dodatek €. 1 ke smlouvé o dilo. Pfedmétem
dodatku bylo prodlouzeni terminu pro provadéni dila o 25 dni z divodu zdrzeni

vrwve

komunikace, opravy vodovodnich Soupat a pfepojeni domovnich pfipojek na
kanalizaci nad ramec PD. [7]

Nize jsou citovany vybrané body smlouvy o dilo [3], které technicky pfimo souvisi
s feSenou problematikou stavby kanalizacniho sbéraCe a které jsou dale diskutovany
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ve znaleckém posudku.

Clanek |. — Predmét smlouvy

1.3. Dodavatel se zavazuje, Ze provede dilo v rozsahu, zplsobem, v jakosti a za
podminek dohodnutych ve Smlouvé, svym jménem a na viastni odpovédnost, v
souladu s prévnimi predpisy a technickymi normami CR a podminkami vyrobcti
materialu a dodanych zafizeni (viz ¢lanek VIlI. odst. 8.2. Smlouvy). Objednatel v
souladu s ustanovenim § 90 odst. 3 ZZVZ stanovuje, Ze kdekoli je ve smlouvé
uvedena Ceska technicka norma, evropské technické posouzeni, mezinarodni
norma, technicky dokument, stavebni technické osvedéeni nebo narodni
technicka podminka - ma dodavatel mozZnost nabidnout rovnocenné reseni.

1.9. Dodavatel je povinen porizovat fotodokumentaci pred zapocetim dila, v jeho
pribéhu a po dokonceni dila v potfebném rozsahu dle pfedmétu dila, podle
poZadavk( objednatele, s digitalnim vyznaCenim data pofizeni. Tato
fotodokumentace bude soucasti pfedmétu dila a jeho ceny (viz ¢lanek I. odst. 1.4
a 1.5 Smlouvy). Pri vyuctovani kazdé casti ceny dila dodavatel priloZi k prislusné
fakture jen pfiméfeny pocet fotografii postihujicich prabéh zhotoveni dané casti
dila. V prfipadé dil¢ich faktur tedy bude pfiloZzena dodavatelem jen
fotodokumentace, ktera postihuje fakturované polozky. V pripadé téch casti a
dodavek dila, které budou v dalsim postupu zakryté, nebo se stanou
nepfristupnymi, je dodavatel povinen vést podrobnou fotodokumentaci (popf.
videozaznam, nebo digitalni zaznam) postihujici detailné vSechny tyto casti.
Fotodokumentaci je povinen dodavatel pofidit rovnéz pri pripadném odstranéni
vad a nedodélki dila. V pfipadé, Ze dodavatel takovou dokumentaci nepovede
nebo ji povede v nedostatecné podrobnosti, budou strany v pripadé sporu o
kvalitu dila nebo jeho konkrétni casti vychazet z dokumentace, kterou si pofidi
objednatel a jeji obsah bude pro takovy pripad stranami povaZovan za nesporny.

1.10. Porizenou fotodokumentaci je dodavatel povinen:

- predat objednateli v jednom vytisténém vyhotoveni a jednou v digitalni podobé
pfi pfedani dila a pfi pfipadném odstranéni vad a nedodélku dila,

- archivovat v jednom vytistéeném vyhotoveni a v digitalni podobé po dobu zaruky
za jakost dila pro pripad kontroly a reSeni pfipadnych rozport nebo reklamaci.

Clanek V. — Vlastnické pravo k dilu

5.2 Objednatel je viastnikem viastni stavby od pocatku jejiho zhotovovani s tim, Ze
dodavatel je viastnikem véci, které si opatfil k provedeni vlastni stavby az do
doby, kdy se zpracovanim stanou soucasti viastni stavby.

Clanek VI. — Stavenisté, stavebni denik

6.1 Dodavatel je povinen veést ode dne predani stavenisté stavebni denik, do kterého
je povinen zapisovat veSkeré skute¢nosti rozhodné pro plnéni Smlouvy, zejména
nikoli vSak vyluéné udaje o ¢asovém postupu praci a jejich jakosti, ddvody
odchylek provadénych praci od projektové dokumentace pro provadéni stavby,
o provedenych zkouskach a dalsi udaje potiebné k posouzeni praci
objednatelem, a to zpuisobem a v rozsahu stanovenym pravnimi pfedpisy. Zapisy
do stavebniho deniku budou provedeny formou dennich zaznamda, podepsanych
osobou, jez prislusny zapis ucinila. Dodavatel je povinen zajistit pfistupnost
stavebniho deniku na stavenisti kazdy den v priabéhu provadéni dila. Zapisy do
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stavebniho deniku je opravnén Cinit kromé dodavatele, objednatele a zastupct
organu statni spravy, rovnéz TDS a osoba provadéjici autorsky dozor
projektanta. Zapisem do stavebniho deniku vSak nedochazi ke zméné Smlouvy
ani ke zméné zadavaci dokumentace. Zadny zéapis ve stavebnim deniku neni
zpusobily zvy$it cenu za dilo uvedenou v ¢lanku lll. odst. 3.1 Smlouvy. Dodavatel
Je povinen protokolarné pfedat stavebni denik objednateli nejpozdéji do 5 dnii po
ukonceni jeho vedeni.

Clanek VIII. — Realizace dila, nebezpedi $kody na dile, préva a povinnosti smluvnich

stran

8.2

8.7

Pri provadéni dila postupuje dodavatel samostatné a dilo provadi v souladu
projektovou dokumentaci, podminkami pro provedeni stavby stanovenymi ve
stavebnim povoleni a dalsimi podklady, uvedenymi v ¢lanku I., obecné
zavaznymi pravnimi pfedpisy a ¢eskymi technickymi normami. V pfipadé, Ze
vyrobce (nebo dovozce) uzitého materialu nebo zafizeni stanovi postup pro
montaz, instalaci Ci aplikaci takového materialu Ci zafizeni, je dodavatel,
nedohodnou - i se strany jinak, povinen provést montaz, instalaci Ci aplikaci
takového materialu ¢i zafizeni v souladu s takovymi pokyny vyrobce (nebo
dovozce). V pripadé, Ze dodavatel dilo provadi v rozporu s pfedchozimi vétami,
ma se za to, Ze dilo obsahuje vady a nedostatky.

Dodavatel je povinen zajistit objednateli a osobé vykonavajici TDS pristup ke
stavebnimu deniku v prubéhu zhotovovani viastni stavby. Na pozadani je
dodavate/ povinen predlozZit objednateli a osobé vykonavajici technicky dozor
veskeré pisemné doklady o provadeéni dila. Tento odstavec plati obdobné i ve
vztahu k osobé vykonavajici funkci autorského dozoru projektanta a k osobé
vykonavajici koordinatora BOZP.

8.16 Dodavatel nese nebezpeci Skody na zhotovovaném dile. Nebezpeci Skody na

dile pfechazi na objednatele okamzZikem predani dila dodavatelem objednateli a
Jjeho prevzeti objednatelem na zakladé pisemného prfedavaciho protokolu.
Jestlize vSak tento pisemny pfedéavaci protokol obsahuje vady a nedodélky dila,
které je povinen odstranit dodavatel, prechazi nebezpeci na dile na objednatele
aZ okamzikem odstranéni téchto vad a nedodélkt dodavatelem.

Clanek X. — Spinéni a predani dila

10.1. Dodavatel spini svou povinnost dokoncit dilo tak, Ze radné a uplné zhotovi dilo

podle ¢lanku I. Smlouvy a v souladu s ¢lankem VIII. odst. 8.2 Smlouvy, tedy bez
vad a nedodélkd. Nedilnou soucasti radného spinéni dila je predani vSech
pisemnych dokladu potiebnych k uzivani a provozovani dila, které se vztahuji k
tem castem dila, které zhotovoval nebo dodaval dodavatel ve smyslu této
Smlouvy (a to i prostfednictvim svych poddodavateli), a to pfedanim jejich
originala.

10.2. Objednatel je povinen radné a uplné dokoncéené dilo bez vad a nedodélkt prevzit.

10.3. Dokoncené dilo dle ¢lanku I. Smlouvy bude predano objednateli ¢. 1 a objednateli

C. 2 na zakladé pisemného protokolu o predani a prevzeti dila podepsaného
opravnénymi zastupci dodavatele a toho objednatele, o jehoZ stavebni objekt dle
¢l. I odst. 1.1 se bude jednat, (dale jen ,protokol”). V pfipadé, Ze se objednatel
rozhodne dilo prevzit s vadami a nedodélky nebranicimi radnému uzivani dila,
budou v protokolu o pfedani dila uvedeny i takto zjiStené vady a nedodélky
nebranici fadnému uzivani dila a Ihaty pro jejich odstranéni. Objednatel je
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opravnén odmitnout prevzeti dila v pripadé, Ze ma vady nebo nedodélky. Vadou
se pritom rozumi odchylka v kvalité a parametrech dila stanovenych projektovou
dokumentaci, touto Smlouvou a obecné zavaznymi predpisy ¢i pokyny vyrobcl
Ci dovozcu materialu a pouzitych zafizeni tak, jak je stanoveno v ¢lanku VIII odst.
8.2 Smlouvy, nebo jiné nekvalitni provedeni dila. Rovnéz pripadné odmitnuti
prevzeti dila bude zaznamenano v protokolu.

10.4. Objednatel/ neni povinen dilo na zakladé protokolu pfevzit, jestlize dilo neni radné
a uplneé dokonceno, ma vady nebo nedodélky nebo spolu s dilem nejsou predany
vSechny pisemné doklady popsané v ¢lanku X. odst. 10.1 Smlouvy. Jestlize se
objednatel rozhodne dilo i presto prevzit, jsou smluvni strany povinny v protokolu
uvést tuto skutecnost a uvést v ném soupis vad a nedodélkii se zavaznym
terminem jejich odstranéni dodavatelem, pripadné soupis chybéjicich pisemnych
dokladi s terminem jejich dodani dodavatelem objednateli.

3.2.3 Pozadavky na stavbu dle normativnich podkladt

V této kapitole jsou uvedeny vybrané technické pozadavky z norem (jejichz
pfedmétem je splaskova kanalizace a souvisejici objekty), které se tykaji problematiky
kanalizacniho sbéracCe feSené v ramci tohoto posudku, a to v navaznosti na Clanek 1.3
smlouvy o dilo (viz kapitola 3.2.2). V obecné roviné se jedna predevsim o normy CSN
75 6101 [91], CSN EN 1610 [92], CSN EN 752 [93], CSN EN 476 [90], CSN 75 6909
[94], CSN EN 1401-1 [95] a TNV 75 0211 [89].

CSN 75 6101 Stokové sité a kanalizaéni pFipojky [91]

5.4 Navrh stokové sité

5.4.1.4  Stoky a objekty na stokach se musi navrhovat a provadét jako vodotésné
konstrukce.

5.4.1.5 Vodotésnost gravitacnich stok, kanalizacnich pripojek (potrubi) a Sachet se
zkousi podle CSN 75 6909 a CSN EN 1610, vodotésnost nédrzi podle CSN
75 0905 a vodotésnost tlakovych useku systému gravitaCnich stok (napr.
vytlacnych potrubi z ¢erpacich stanice, ramen shybky a Skrticich useku)
podle CSN 75 5911.

5.10 Objekty na stokové siti

5.10.1.1 Objekty na stokové siti musi byt umistény a provedeny tak, aby byla
zajiSténa spravna funkce stokové sité a aby mohly byt bezpecné
vykonavany vSechny prace potrebné pri provozu, cCiSténi a udrzbé stok.

8.4 Obsyp stoky a zasyp stavebni ryhy

8.4.1 ZkouS$ka vodotésnosti podle 5.4.1.5 se ma provadét pred obsypem stoky
nebo zasypem stavebni ryhy.

8.5 Trubni stoky

8.5.7 Pri sklonu nivelety do 10 %0 mize byt vySkova odchylka v ulozeni stoky proti
koté dna, urcené projektovou dokumentaci, nejvySex 10 mm a pfi sklonu
nad 10 %o nejvySe + 30 mm. Soucasné nesmi vzniknout v niveleté dna
opacny sklon.
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8.9 Stavba objektti na stokové siti

8.9.2 Objekty na stokové siti musi byt vodotésné podle 5.4.1.5. Pro velké objekty
podle kapitoly 5.11 stanovuje dalsi poZadavky projektova dokumentace
nebo prislusna norma.

11 Uvedeni do provozu

Pred uvedenim stok, kanalizacnich pfipojek a objektu na stokové siti a kanalizacnich
pfipojkach do provozu se provadi predepsané zkousky vodotésnosti podle 5.4.1.5,
kontrola pritoénosti, kontrola skuteéného provedeni podle CSN EN 1610, geodetické
zaméreni a vyty&eni podle 8.5.7 a 8.5.8, podle CSN 73 0212-4, CSN 73 0420-1 a CSN
73 0420-2.

CSN EN 1610 Provadéni stok a kanalizaénich pripojek a jejich zkouseni [92]

8.6.2 Smérove a vySkové vedeni

Trouby se musi smérové a vySkové ukladat co nejpresneji v ramci pripustnych
odchylek danych projektovou dokumentaci. KaZzda nutna zména vyskoveého uloZeni se
provadi vyplnénim nebo odebranim casti loze, pricemz je vzdy treba zajistit konecné
podepreni trub po jejich celé délce. Zavérecné korektury v uloZzeni se nesmi nikdy
provadét bodovym podlozenim.

9 Pripojeni na potrubi a Sachty

9.1 Obecné
... Pokud se provadi napojeni na potrubi a Sachty:

- unosnost spojovanych trub nesmi byt pfekro¢ena;

- napojovana trouba nesmi vycnivat z vnitfniho povrchu trouby nebo Sachty, na
kterou je napojovana;

- napojeni musi byt provedeno vodotesné v souladu s kapitolami 8 a 13....

9.6 Napojeni na vstupni a revizni Sachty

... Napojeni na vstupni a revizni Sachty musi byt provedeno tak, aby bezpecné odolalo
pohybum zpisobenym sedanim, bez netésnosti v oblasti napojeni, a nepfipustnému
namahani trouby.

10 ZkouSky béhem provadéni

Kontroly a zkouSky podle kapitoly 13 mohou byt v pripadé potreby provadény i béhem
vystavby. Je-li poZadovana, muze se prvni zkouSka vodotésnosti provadét pred
zasypy...

12 Zavérecné prohlidky a/nebo zkousky potrubi a Sachet po zasypech NP10)
(NP10) Narodni poznamka: Nékteré zkousky (napf. 12.2) se provadi i pred zasypy.)

12.2 Vizualni prohlidka

Vizualni prohlidka zahrnuje kontrolu:
- Sméroveého a vySkového usporadani;
- spoju;
- poSkozeni nebo deformaci;
- kanalizacnich pfipojek;
- vystelek a poviaku.

Kodovani pro popis stavu potrubi ma byt v souladu s EN 13508-2.
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12.3 Vodotésnost

Vodotésnost vSech ¢asti nového potrubi véetné kanalizacnich prfipojek, napojeni (viz
kapitola 9), vstupnich a reviznich Sachet se zkou$i podle kapitoly 13 nebo 14.

12.4.3 Deformace trub

Kontroluje se, zda je zrnéna pruméru poddajného potrubi ve svislém sméru v souladu
s pozadovanymi hodnotami uvedenymi ve statickém navrhu.

CSN EN 752 Odvodiiovaci a stokové systémy vné budov — Management
stokového systému [93]

5 PoZadavky
5.1 Funkéni pozadavky

5.1.3 Snadnost udrzby

Systém musi byt planovan, navrhovan, provadén a sanovan tak, aby umoZrioval
provadéni obsluhy a udrzby bezpecéné a bez rizik pro zdravi pracovnik( obsluhy.

Pro obsluhu a udrzbu musi byt zajistén dostatecny pristup a pracovni prostor.

5.1.9 Vodotésnost

Nova potrubi, stoky a ostatni stavebni casti, kromé ¢asti navrzenych pro vsakovani,
musi byt vodotésné v souladu s poZadavky zkousek podle EN 1610. Stavajici potrubi,
stoky a ostatni stavebni ¢asti musi byt vodotésné v souladu s narodnimi nebo mistnimi
poZadavky zkouSek.

8 Navrh
8.5 Hlediska ochrany zivotniho prostredi
8.5.1 Obecné

... Infiltrace muze také ovlivriovat ¢etnost a objem vod vypous$ténych z odlehéovacich
komor i jakost vod vypousténych z Cistirny. ... Potrubi se musi navrhovat tak, aby
nevznikaly netésnosti, které by mohly zpusobil zneciSténi podzemni vody.

8.7 Provozni hlediska

8.7.4 Pristupnost stok a potrubi

K zajisténi obsluhy a udrzby se navrhuji bezpecné pristupy v pfimérenych
vzdalenostech. Vstupni Sachty musi byt navrzeny tak, aby umoZnily bezpecny pristup
a odchod pracovnikiim obsluhy a poskytly dostate¢ny pracovni prostor.

9 Provadéni
9.2 Potrubi
.. V kazdem pripadé maji byt zohlednéna tato hlediska:

- rozméry potrubi;

- kapacita potrubi;

- vodotésnost;

- vhodny prenos zatizeni ze zeminového podlozi na potrubi prostfednictvim loze
potrubi;

- vhodné stabilni loze potrubi.
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... Provadi se zkousky, aby se oveérilo, Ze stavebni prace byty provedeny podle
projektu.

9.3 Pomocné objekty

Pomocné objekty jako revizni a vstupni Sachty se maji osazovat, aby bylo zajisténo
spravné pripojeni potrubi. Zvlastni pozornost se ma vénovat diferencialnim posundm.
V kazdéem pripadé maji byt zohlednéna tato hlediska:

- rozméry;

- kapacita,

- vodotésnost;

- vhodné stabilni loze.

CSN EN 476 Obecné pozadavky na stavebni dilce kanalizaénich systém [90]

5.3.1 Vstupni Sachty
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Obrazek 8 — Minimélni rozméry vstupnich Sachet, pokud neexistuji narodni predpisy

Obr. 3 Vyrez z normy CSN EN 476 [90]

Vs v

Poznamka Pro dosaZeni prvniho stupadla nebo pricle Zebfiku se doporucuje omezit
hloubku vstupu (prvniho stupadla} na nejvySe 450 mmNPS (véetné rovné cEasti
pfechodové skruze/kénusu a konstrukce poklopu).

NPS) Narodni poznamka Tato hodnota neodpovida CSN 75 0748 ani CSN EN
14396. V CSN 75 0748 je uvedeno, Ze tato hodnota nesmi byt vétsi nez 400 mm a
mensi nez 200 mm. V CSN EN 14396 je uvedeno, Ze tato hodnota mé byt maximalné
300 mm a pro osazeni se respektuji narodni pfedpisy.
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CSN 75 6909 Zkousky vodotésnosti stok a kanalizaénich pFipojek [94]
5 Technické pozadavky

5.2 Pro prejimku stoky se provadi zkouSky vodotésnosti po odstranéni pazeni
vykopu a provedeni zasypu ryhy®. (9 Je-li poZadovana, provadi se prvni
zkouSka vodotésnosti pfed provedenim zasypu.)

5.11 Jestlize se zkouSkami vodotésnosti prokaze, Ze stoka nevyhovuje
ustanovenim této normy, musi se po zjisténi pric¢in pripadné zavady odstranit
a po jejich odstranéni zkousky opakovat.

8 Zkouseni vodotésnosti stok

8.1 Pred zkouskami vodotésnosti se provadi vnitini vizualni kontrola (prohlidka)3)
prazdného zkouseného useku stoky. (13 Vnitfek prichozich a vyjimecné
praleznych stok primo vizualné; vnitfek nepraleznych, popf. i praleznych stok
televizni kamerou s videozaznamem.)

8.2 Kontroluje se zejména:

a) utésnéni trvalych spoju a spar;

b) docdasné utésnéni otvora kanalizacnich pfipojek;

C) zpusob uloZzeni potrubi;

d) zda nedochazi k soustfedenému viditelnému praniku balastnich vod do stoky?.

(1 Pranik vody se kontroluje v prazdné stoce pred snizenim hladiny podzemni vody.)

8.3 Pri zjisténi zjevnych zavad se zkousSky vodotésnosti odlozi do doby jejich
odstranéni. O vysledku kontroly (prohlidky) se napiSe zapis do stavebniho
deniku. Pri celkovém posuzovani stavu stok se pro hodnoceni vodotésnosti
pouzivé kédovaci systém podle CSN EN 13508-2.

CSN EN 1401-1 Plastové potrubni systémy pro beztlakové kanalizaéni pfigojky a
stokové sité ulozené v zemi - Nemékéeny polyvinylchlorid (PVC-U) - Cast 1:
Specifikace pro trubky, tvarovky a systém [95]

B.7 Deformace priifezu (pfiloha B — informativni)

Pri normalnich instalacnich podminkach bude ocekavany prahyb vnéjSiho prarezu
trubek mensi nez 8 %. Prihyb aZ do 15 % zpusobeny pohybem pudy vSak neovlivni
radnou funkci potrubniho systému.

TNV 75 0211 Navrhovani vodovodniho a kanalizaéniho potrubi ulozeného v zemi
— staticky vypocet [89]

6.3  Mezni stavy pouzitelnosti

6.3.3 Mezni pretvoreni

6.3.3.3 Pokud jiné normy nebo pfedpisy nestanovi odlisné, mohou byt mezni hodnoty
deformaci kruhového prstence (stlaceni — ovalita) uréeny podle tabulky 4.
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Tabulka 4 - Doporucené mezni hodnoty svislého stlaceni trub v zavislosti na praméru D

Navrhova situace (zatizeni) Material trub

Ocel Seda litina Tvarna litina | Sklolaminat PVC, PE,

PP

Piechodna — béhem vystavby, D725 D/50 D/25 D/15 D/15
zejména pii hutnéni
Trvala pfi plisobeni pouze staleho | D/50 D/100 D/50 D/30 D/30
zatizeni
Trvala pii plisobeni veskerého D25 D/50 D/25 D/15 D/15
provozniho zatizeni
Mimofadna béhem provozu pfi D/20 D/40 D/20 D/10 D/10
plsobeni mimofadného zatizeni
POZNAMKA Za hodnotou D se pro Gcely uréeni mezniho pietvoieni obvykle dosazuje vnitini priimér potrubi.
Pro tuha potrubi (beton, Zelezobeton, kamenina) se hodnoty stlaéeni neuvadéji. V nékterych situacich, napf. pii
provadéni a vyhodnocovani kamerovych zkousek, se hodnota zjisténe ovalitni deformace vyjadiuje ve forme %
z prumeéru. Pro hodnoty D/xx podle této tabulky potom plati Ss (%)= 100/xx

Obr. 4 Vyfez z normy TNV 75 0211 [89]

3.2.4 Pozadavky na stavbu dle projektové realizani dokumentace stavby
(Agroprojekce Litomysl s.r.o., 07/2020) [8]

Navrhovana stavba je v projektové dokumentaci (soupisu praci) rozdélena na dvé ¢asti

[8]:

1.  Cést lokalizace v silnici — zde se predpoklada koordinace s rekonstrukci silnice v
obci s tim, Ze tato ¢ast bude pfi realizaci provadeéna spolecné s rekonstrukci
komunikace. Zahrnuje 10 01 — stoka PVC DN 600, SN 12 v délce 243,3 m, PVC
DN 500 SN 12 v délce 640 m. Zahrnuje kompletni 10 02. Zahrnuje 10 03 -
pfepojeni 11 kust pripojek, v délce 17,9 m PVC DN 150, SN 12

2. Céast — lokalizace mimo _pozemky silnice — zde se predpoklada realizace
samostatné. Zahrnuje 10 01 — stoka PVC DN 600, SN 12 v délce 303,7 m,
prelozku destové kanalizace. Zahrnuje 10 03 - pfepojeni 6 kusi pripojek, v délce
8,3 m PVC DN 150, SN 12

Realiza¢ni projektova dokumentace stavby [8] uvadi pozadavky na jednotlivé objekty.

Pozadavky jsou uvedeny v pfiloze D.1.1 Technicka zprava 10 a ve vykresovych
pfilohach ¢asti D. Dokumentace objekt.

V technické zpraveé jsou uvedeny poZzadavky na materialové feSeni:

Potrubi kanalizacniho radu

Kanalizac¢ni stoky budou navrzeny z PVC SN 12, DN 300-600 a v pfipadé pripojek DN
150. Smérové a hloubkové uloZeni fadti je navrzeno dle doporuéeni CSN 75 6110. Je
navrzeno potrubi z PVC — SN 12 — kanalizacni program Vyroba dle EN 1401-1
Hladka extra zesilena sténa, SDR 34, tésnéni napevno.

Max. povolena deformace pod dopravni plochou SLW 60 pri kryti 0,5-6,0 m 1-4 %
Spoje tésné do 2,5 baru

Ulozeni potrubi v poZadovaneé nivelete, jeho napojeni na sachty pomoci Sachtovych
viozZek.

Zkouska vodotésnosti potrubi dle CSN 75 6909.

Pro profily DN 500 a 600 bude pouzito potrubi PVC SN 12 od vyrobce Funke,
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Pro profily DN 150 az 300 bude pouZzito potrubi PVC SN 12 QUANTUM od vyrobce
PIPELIFE.

Kanalizacni revizni Sachta DN 1000 prefabrikovana
Sachty navrhujeme vybudovat vodotésné z prefabrikovanych betonovych dilcii o
praméru 1000 mm (tl. stény 12 cm). Pro Sachty a Sachtovy program bude pouZit
vyrobce B & BC.
Dna Sachet budou upravena dle smérovych pomért Sachet a z materialu dle vypisu
Sachet. U vstupt do Sachet se osadi pevné kapsové stupadlo (pod kanal. poklop) a
dalsi stupadla budou osazena dle CSN 75 6101. Stupadla budou poplastovana. Ve
dné Sachet budou ve vyrobé osazeny Sachtové vioZKy pfislusného profilu pro napojeni
plastového kanalizacniho potrubi.
Poklopy Sachet v komunikaci navrhujeme litinové pro zatiZzeni 40t (tfida zatiZzeni D400)
DNG600 a vyskové se upravi dle nivelety komunikace. V pfipadé téchto Sachet budou
pod poklopy s odvétranim osazeny biologické filtry pro minimalizaci zapachu.

e QOsazeni Sachty na piskovou vrstvu tl. 100 mm.

e PouZiti t&snéni mezi Sachtovymi dily (dno, skruze)

e Betonové vyrovnavaci prstence ukladany do cementomaltového lozZe.

e Vymazani spar uvnitf Sachty vhodnou stérkou

e Poklopy tridy D s odveétranim a bez odvetrani v silnici samonivelacni poklop,

Kanalizacni poklopy
Kanalizaéni typové poklopy DN 600 véetné ramd. Zatfidéni dle CSN EN 124.
e Poklop D 9 tv.litina D 400— bez odvétrani, samonivelacni poklop, ram zabudovan
do asfaltové vrstvy. Poklop GU-B-1 D400

e Poklop D 8 tv.itina SD D 400- s odvétranim, samonivelacni poklop, ram
zabudovan do asfaltové vrstvy. Poklop GU-B-1 D400

e Poklop D400 S-K — litinovy s betonovou vyplni D400, s odvétranim, s tlumici
vioZzkou. Raém R1, viko i rém z Sedeé litiny s mrazuvzdornou betonovou vyplini
odolnou proti posypovym solim. Litina bez ochranného povlaku. Dosedaci plochy
vika a ramu obrabény a do vik zabudovana tlumici vioZka. (400 kN)

e D 400 GU-B-1 D400 - litinovy s betonovou vyplni D400 — bez odvétranim, s
tlumici vioZkou. Ram R1, poklop B-1 D400. Viko i ram z Sedé litiny. Litina bez
ochranného povlaku. Dosedaci plochy vika a ramu obrabény a do vik
zabudovana tlumici vioZka. (400 kN)

Kanaliza¢ni pfipojky - tvarovky
Navrtavaci odbocky pro material PVC DN 150 typ odbocky dle materialu a dimenze
hlavni stoky.

Kolena PVC DN 150, SN 12 — koleno 45°, koleno 30°, koleno 15° osazeni dle mistnich
podminek.

ChraniCky

V' mistech, kde kanalizace krizi vodote¢, bude potrubi ulozeno v ocelovych
chraniCkach. Kfizeni bude provedeno bezvykopové (pokud to dovoli mistni podminky
a prostorové usporadani stavajicich inZzenyrskych siti) a v chranickach bude potrubi
zajiSténo kluznymi objimkami. Pri instalaci do konstrukce mostku bude provedeno
kfizeni vykopoveé.

V mistech krizeni s vodnim tokem bude na obou koncich chranicky umisténa trasirka.
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Ocelova chranicka D 762x20mm

Ocelova chrani¢ka D 710x10,0mm

Trasirka (kfizeni toku)

Prevle¢na manzeta véetné upinaci pasky dle pfislusného profilu chranicky a
profilu kanalizaéniho potrubi

V kapitole 1.7 technické zpravy jsou uvedeny vSeobecné pozZadavky na zakladani
stavby, na stoky, Sachty, odboCeni z vefejné kanalizace a pfipojky, pozadavky na
poklopy, Zebfiky a zabradli. NiZze jsou citovany vybrané pozZadavky na stoky a
kanaliza¢ni Sachty [8], a to s ohledem na témata feSena v ramci tohoto znaleckého
posudku.

1.7.1.2. Navrhem zakladani musi byt spinéna prostoroyé omezeni v _misté stavby,
zejména s ohledem na_ stavajici podzevmn/’ zafizeni (CSN 73 6005). Prace budou
provadény v souladu s CSN EN 1610 a CSN EN 805. Vseobecné poZadavky na stoky

Stoka musi byt vodotésna, nesmi dochazet k unikim splaskovych vod ze stoky a
nesmi dochazet k priisakiim podzemnich vod do stoky, a to ani ve spojich trub, ani v
napojeni na kanalizacni Sachtu. Stoka musi byt z materialu, ktery je odolny proti
mechanickym, chemickym, biologickym a jinym vilivim dopravované odpadni vody a
proti namahani pfi Cisténi stok. Potrubi musi byt uloZeno tak, aby spolehlivé preneslo
zatizeni zeminou a provozem po povrchu. Pokladka potrubi a zasypove vrstvy budou
zvoleny dle technologického predpisu vyrobce potrubi.

1.7.1.3. VSeobecné pozadavky na kanalizacni Sachty
Sachty se buduji na kanalizaci véude tam, kde se méni smér, pfiény profil nebo sklon
pfimych useku trubnich stok, na konci kazdé stoky a v misté spojeni dvou nebo vice
stok. Pomoci Sachet je umozZnén vstup do kanalizace a udrZzba kanalizace.
Minimalni svétly pudorysny rozmér komory kruhové Sachty je 1000 mm.
Minimalni svétly pudorysny rozmér vstupniho kominu je 600 mm.
Stupadla jsou osazena ve vzdalenosti max. 300 mm a musi byt zhotovena z materialu
odolavajiciho korozi. Vstup do Sachet bude zakryt Sachtovym poklopem s ramem, typ
poklopu bude zvolen dle mista zabudovani podle nasledujicich trid:
e tfida A15 — plochy pro chodce a cyklisty,
e tfida B125 — chodniky, pési zony, obytné zony, plochy pro stani a parkovani
osobnich automobild,
e tfida D400 — vozovky pozemnich komunikaci, zpevnéné plochy a parkovisté
pristupné pro vSechny druhy silni¢nich vozidel.

V pripadé umisténi poklopu do komunikace ve spravé KSUS budou pouzity poklopy
samonivelacni.

Poklopy budou z tvarné litiny, celolitinové (pfipadné s betonovou vyplni) s pantem,
uzamykatelné. Poklopy budou umistény po spadu (tj. panty budou umistény vyse nez
strana poklopu bez pantd).

V misté spojeni stok a v misté smérového lomu stoky se odpadni vody provedou dnem
sachty v Zlabku, ktery odpovida Sifce stoky nebo kynety stoky. V pripadé zmény sméru
stoky tvori zlabky oblouk a v pfipadé zmény profilu tvofi pfechod mezi profilem
pritokové stoky a odtokové stoky. Minimalni polomér oblouku zlabku u Sachet na
stokach do profilu 600 mm je roven 0,75 DN, na stokach vétsich profili je minimalni
polomér oblouku Zlabku roven trojnasobku Sitky potrubi (Iépe pétindsobku). Sachta
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musi byt v celém svém rozsahu vodotésna.

V &asti D. Dokumentace objektl( jsou na vykresovych pfilohach vzorovych schémat
uloZeni potrubi uvedeny tabulky nejmensi Sifky ryhy v zavislosti na svétlosti potrubi a
hloubce ryhy, nejmensi tloustka spodni zhutnéné vrstvy loze a nejmensi hodnota
kryciho obsypu (vée vy$e uvedené dle CSN EN 1610 [92]). Na vzorovych vykresech
jsou mimo jiné dale uvedeny pozadavky na opétovné pouziti pavodni zeminy, rozméry
potrubi a mocnosti jednotlivych vrstev loZe a obsypu potrubi v tabelarni podobé.

Znéni vySe uvedenych pozZadavku na stavbu (materialové feSeni, vSeobecné
pozadavky pro jednotlivé stavebni prvky atd.) je shodné s pozadavky uvedenymi
rovnéz v projektové dokumentaci k zadosti o vydani stavebniho povoleni [1]
(DSP/DPS; pfiloha D.1.1. Technicka zprava 10 a vykresové pfilohy), a to stim
rozdilem, Zze v PD DSP/DPS nejsou specifikovani konkrétni vyrobci potrubi a
Sachtového programu.

3.2.5 Pozadavky na zpracovani a na rozsah projektové dokumentace
skuteéného provedeni stavby (PD DSPS)

NalezZitosti projektové dokumentace skute¢ného provedeni stavby stanovuje vyhlaska
€. 499/2006 Sb. o dokumentaci staveb [96]. Dokumentaci skute€ného provadéni
stavby se zabyva § 4, ktery uvadi:

(1) Rozsah a obsah dokumentace skute¢ného provedeni stavby je stanoven v priloze
C. 14 k této vyhlasce.

(2) Dokumentaci skute¢ného provedeni stavby muZe tvorit kopie ovérené projektove
dokumentace doplnéna vykresy odchylek, pokud to neni na ujmu prehlednosti a
srozumitelnosti dokumentace.

Nize je uvedeno shrnuti rozsahu projektové dokumentace dle pfilohy €. 14 (jednotlivé
kapitoly a body pfiloh specifikované v pfiloze €. 14 nejsou nize uvedeny).

A Pravodni zprava
A.1 Identifikacni udaje
A.1.1 Udaje o stavbé
A.1.2 Udaje o viastnikovi
A.1.3 Udaje o zpracovateli dokumentace
A.2 Seznam vstupnich podkladu

B Souhrnna technicka zprava

C Situacni vykresy
C.1 Katastralni situacni vykres
C.2 Koordinacni situacni vykres

D Vykresova dokumentace

(Stavebni  vykresy vypracované podle skute¢ného provedeni stavby s
charakteristickymi fezy a pohledy, s popisem vSech prostorti a mistnosti podle
soucasného zpusobu uZivani a s vyznacenim jejich rozméra a plosnych vymér.
Soucasti vykresové dokumentace je geodeticka cast s Ciselnym a grafickym
vyjadrenim vysledk( zaméreni stavby, polohopisem s vySkopisnymi udaji, méfickymi
nacrty s Ciselnymi udaji, seznamem souradnic a vysek, a technickou zpravou podle
Jiného pravniho pfedpisu.)
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3.2.6 Strucéné shrnuti vyvoje situace ohledné stavby kanalizaéniho sbérace

V textu nize je provedena struCna rekapitulace dosavadni historie feSené situace.
Soucasti je shrnuti hlavnich informaci z rozsahlé korespondence mezi zhotovitelem a
obci Psary tykajici se stavby predmétného kanalizaCniho sbérace (v ramci
korespondence jsou soubézné feSeny stavby vodovodu a kanalizacniho sbérace).

Stavba ,I1/105 Psary, pratah (opakovani)“, jejiz soucasti je pfedmétny kanalizacni
sbérac, byla zahajena po prevzeti stavenisté dne 25. 5. 2020 [4] s pfedpokladanym
terminem dokonceni 25. 1. 2021. S ohledem na klimatické podminky byla provedena
zimni pfestavka (17. 12. 2020 — 1. 4. 2021), ktera se dle SoD nezapocitava do pInéni
dila a termin dokon¢eni byl tak posunut na 8. 5. 2021. Na zakladé dodatku smlouvy o
dilo byl termin dokonceni stavby prodlouzen o 25 dni [7] (tj. 2. 6. 2021).

Zhotovitel zaslal v zafi 2021 obci Psary navrh zapisu o odevzdani a prevzeti stavby
[11], kde je uveden termin dokonceni dila 30. 6. 2021 (uvedeni do provozu 1. 7. 2021).
Obec Psary upozornila zhotovitele na vady a nedodélky a na neuplnost dokladu (napf.
absence zamérfeni skuteCného provedeni a projektové dokumentace skuteéného
provedeni stavby) k pfedani stavby, stim, Zze do doby vyfeSeni uvedeného nebude
stavbu pFebirat [11].

V listopadu 2021 (resp. v lednu 2022) pfedlozil zhotovitel stavby doklady k pfedani dila
[10]. Zprava, ktera je soucasti dokladu, uvadi zahajeni stavby k 05/2020 a dokonceni
stavby k 06/2021. Soucasti je i geodetické zaméreni skuteCného stavu dila [10.17] a
dokumentace skute¢ného provedeni stavby [10.18], které byly zpracovany az 11/2021.

Obec Psary odmitla pfevzit dle zhotovitele dokonéené dilo s upozornénim na fadu vad
a nedodélkd. Obec Psary nechala zpracovat vyjadieni odborného znalce (dale OVZ)
[27], které mélo mimo jiné posoudit stav feSené stavby (splaskové kanalizace) a které
bylo 23. 2. 2022 zaslano =zhotoviteli spoleCné s vyzvou k odstranéni vad
nedokon&eného dila, provedeni zkousek dila, dodani chybéjicich dokladu a uvedeni
dila do stavu pfipraveného ke kolaudaci a zprovoznéni [30].

Zhotovitel ve své odpovédi ze 4. 3. 2022 [31] uvadi, Zze ma zajem situaci smirné
vyporadat. Dale zmifiuje, Ze se zavéry zaslaného OVZ nesouhlasi a Ze oslovil znalecky

ustav pro nezavislé zhodnoceni zavérl. Zhotovitel rovnéz zada obec o soucinnost se
zajisténim doplnéni dokladové Casti k pfedani stavby a k dokonceni dila.

V navazujicim dopise ze 4. 4. 2022 [34] obec poukazuje na informaci od TDS o tom,
Ze zhotovitel ztratil stavebni denik, takZe stavebni prace probihaji bez fadné evidence.
Obec pozaduje predlozeni rekonstruovaného deniku a obnoveni fadné evidence
stavebnich praci. Dale upozorfuje, Ze zhotovitel nefeSi problematiku nepfistupnych
reviznich Sachet na kanalizacnim sbéraci, tuto vadu bylo zhotovitelem pfislibeno
odstranit.

Zhotovitel v dopise z 12. 4. 2022 [36] uvadi vypis provedenych praci na domluvenych
upravach a opravach (Upravy poklopu atd.) a informuje o probihajicim zpracovani
novych kamerovych prohlidek s tim, ze je po dokon&eni poskytne obci. Zhotovitel
zminuje, ze pro pfehlednost byl zaloZzen novy stavebni denik oprav poruch (tj. pro
prace po dokonc&eni stavby 06/2021).
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Obec Psary pak ve své odpovédi (21. 4. 2022 [37]) na pfedchozi dopisy zhotovitele
upozoriiuje, ze zhotovitel provadi stavebni zasahy do dila sbéraCe (upravy zhlavi
revizni Sachty) bez pfedchoziho odsouhlaseni a projednani. Obec upozoriuje, Ze
stavebni upravy mohou byt provadény az po odsouhlaseni technologickych postup
ze strany TDS a uvadi, Ze technologické postupy budou pfedloZzeny a odsouhlaseny
systematicky naraz po pfedlozeni a po kontrole novych kamerovych prazkumu. Obec
Psary dale zmifiuje, Ze denik oprav poruch doposud neobdrzela.

Dne 16. 5. 2022 [38] probéhlo mistni Setfeni a projednani problematiky za ucasti obce
Psary, TDS, zhotovitele, znaleckého ustavu VUT, znalce Ing. Jakoubka a pravniho
zastoupeni obou stran.

V navaznosti na jednani obec Psary zaslala (6. 6. 2022 [39]) zhotoviteli dopis, v némz
Zada o predlozeni jiz dokoneného odborného vyjadreni znalce zpracovaného VUT
v Brné a dale zada o pfedlozeni zaznamu z kamerovych prizkumu (dle textu dopisu
zastupce zhotovitele na jednani pfislibil pfedani kamerovych prizkumu spole¢né se
znaleckym posudkem VUT, ktery byl zadan ke zpracovani). Dale obec upozorriuje na
nerespektovani pokynu TDS, provadéni zasahl na stavbé kanalizacniho sbérace bez
pfedchoziho ohladeni a projednani a na dalSi propady a vady po provedeni oprav.
Pfilohou dopisu je u zprava TDS ke stavbé ke dni 31. 5. 2022 [40]. Ve zpraveé je
uvedeno provedeni kamerovych prizkumu s tim, Zze zhotovitel i pfes opakované vyzvy
TDS nesdélil termin predani vysledku pruzkumu a dale popisuje provedenou upravu
zhlavi $achty SAA-20 (dle sdéleni zhotovitele provedeno na vyzvu KSUS; provadéno
za plného povozu bez DIO a DIR).

DalSim dopisem z 10. 6. 2022 [41] zhotovitel odpovida na vySe uvedené. Zhotovitel
uvadi, Ze k zadani odborného vyjadreni znalce VUT v Brné pfistoupil az v navaznosti
na tendencné zpracované odborné vyjadfeni znalce Ing. Jakoubka. Odborné vyjadreni
(VUT) potvrdilo, Ze dilo bylo ze strany zhotovitele provedeno fadné a bylo dokon&eno
nejpozdéji k 08/2021, a znalecky ustav VUT v Brné pokraCuje se zpracovanim
komplexniho znaleckého posudku. Zhotovitel dale prislibil pfredani novych kamerovych
pruzkumu spole¢né se znaleckym posudkem VUT v Brné s tim, ze prizkumy potvrdily
fadnost provedeni dila. K propadim uvadi zhotovitel, Ze tyto nebyly objednatelem
nikde narokovany a Ze jeden pfipad propadu u kruhového objezdu a ul. Sportovni se
nachazi v lokalité, kde byly navazné prace provadény tfeti osobou na zakladé zadani
objednatelem stim, Ze za takto poSkozené povrchy nemlze zhotovitel nést
odpovédnost. Soutasné zhotovitel zminuje, ze kanalizace je jiz provozovana bez
fadného prevzeti ze strany objednatele. Dale zhotovitel upozorfiuje na to, Zze TDS je
Z jeho strany fadné informovan a opacéné tvrzeni je nepravdivé a ucelové. Zhotovitel
rovnéz poukazuje na to, Ze obec neposkytuje dostate€nou soucinnost s feSenim
situace (napf. nereagovani na zaslané technologické postupy).

Pfilohou dopisu zhotovitele z 19. 6. 2022 [42] jsou znalecké posudky VUT v Brné
(kanalizaéniho sbérace se tyka posudek ¢&. pol. 15/2022 [43]; feSeno v samostatné
kapitole 3.2.12). Zhotovitel uvadi, ze posudky potvrzuji, ze dilo (pozn. zpracovatele: ve
smyslu vodovodu i kanalizace) bylo provedeno fadné a nejpozdéji k 08/2021 bylo
schopné prevzeti. Zhotovitel uvadi, Zze za pfi€iny ani stav dila neodpovida. Dale
upozorniuje, Ze znalecké posudky reaguji i na pfedchozi vystupy Ing. Jakoubka,
s jehoz zaveéry se zhotovitel od pocatku neztotozriuje.

V navazujicim dopise (22. 7. 2022 [44]) obec Psary zada zhotovitele o predlozeni
kamerovych pruzkum( provedenych 03-04/2022, které mély byt dle pfedchozi
domluvy poskytnuty se znaleckym posudkem VUT v Brné.
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8. 2022 [45] s tim, Ze obec se k nim doposud nevyjadfila. V dopisu jsou rovnéz znovu
uvedeny nékteré vySe uvedené argumenty (napf. ohledné provozovani doposud
nepfedeného kanalizaniho sbérace).

Obec ve své odpoveédiz 16. 8. 2022 [46] uvadi, Ze k zaslanym posudkdm zpracovanym
znaleckym ustavem VUT v Brné pfipravuje podrobné vyjadreni. Dale opakované zada
zhotovitele o predlozeni kamerovych prazkumi provedenych 03-04/2022 dle
pfedchozich pfislibu jejich pfedani spole¢né se znaleckymi posudky.

Poté zaslal zhotovitel obci dopis (25. 8. 2022 [47]) v némZ uvadi, ze vzhledem
k uCelovému a obstrukénimu jednani objednatele (obce Psary) neshledava poskytnuti
vystupl kamerovych prazkumO za nutné ani potfebné stim, ze predlozeni
pozadovanych podkladl neni a nikdy nebylo povinnosti zhotovitele a Ze konkrétni
obsah téchto dokumentl nema jakykoliv vliv na fakticky stav dila ani na pfi€iny jeho
vzniku. Dale zhotovitel zmifiuje, Zze v8echny existujici doklady, a to v€etné obci
pozadovanych, byly pfedany znaleckému ustavu VUT v Brné jako podklad pro
zpracovani znaleckého posudku, z néhoz vyplyva, ze kanalizace byla a je zcela
v pofadku. Dle nazoru zhotovitele doS$lo z jeho strany ke splnéni vSech povinnosti, a
proto vyjma formalniho prevzeti pfislusnych ¢asti stavby ze strany obce Psary nehodla
bez dalSiho Cinit Zadné kroky a opakované tak Zada o podepsani pfedavaciho
protokolu. Zhotovitel dale vyzyva obec k uhrazeni zbyvajici ¢asti ceny za dilo.

Dopisem z 2. 9. 2022 [49] zhotovitel upozoriuje, Ze obec Psary se doposud nevyjadfila
k zaslanému znaleckému posudku VUT a vyzyva obec k prevzeti dila.

Na posledni vySe popsané dopisy zhotovitele obec Psary odpovédéla dopisem z 21.
9. 2022 [52]. V textu dopisu shrnuje, Ze zhotovitel stale neposkytl obci slibené
kamerové prizkumy a dale Ze zhotovitel neposkytl ani stavebni denik za obdobi 30. 6.
—22.12. 2021, pficemz i po 30. 6. 2021 byly z jeho strany provadény prace na stavbé.
Déale poukazuje, Ze dokladova Cast v protokolu ze dne 22. 6. 2021 je neuplna a
neodpovidajici skuteCnosti ke dni sepsani dopisu. Ke znaleckému posudku VUT
v Brné obec uvadi, Ze se k nému nelze fadné vyjadfit bez predlozeni kamerovych
pruzkumud. Dale k situaci obec predklada stanovisko, Ze znalecké posudky nijak
neprokazuji, Ze dilo bylo fadné provedeno a dokonceno v souladu se SoD (posudky
fesi pouze provozuschopnost dila). Obec Psary pfipomina, Zze za dokoncené dilo se
povazuje dilo bez vad a nedodélkd spliujici zadavaci dokumentaci a projektované
parametry. Obec pochybuje o nestrannosti posudkl zpracovanych znaleckym
ustavem VUT v Brné, protoze pomiji zasadni podklady. Zavérem obec zada
zhotovitele o zadani urgentniho zpracovani doplnéni znaleckych posudku o pfilozené
namitky a skute€nosti (pfilohou dopisu je mimo jiné vyjadfeni autorského dozoru a
TDS ke znaleckému posudku €. pol. 15/2022 [48][51] — viz kapitola 3.2.13) a dale o
informaci, zda a v jakych terminech je zhotovitel ochoten provést opravy stavby a tu v
bezvadném stavu obci pfedat.

Navazujici dopis (7. 10. 2022 [55]) zhotovitele se tyka pfedevsim tématiky spojené se
stavbou vodovodu. Kromé toho zhotovitel zminuje, Ze znalecky ustav se k OVZ Ing.
Jakoubka vyjadfil v ramci posudku €. pol. 15/2022. S ohledem na vzajemné neshody
zhotovitel vyzyva obec k projednani celkového feSeni situace na schizce a nabizi ke
zvazeni moznost vyuZziti nezavislého mediatora.

Obec Psary zhotoviteli zaslala vyuctovani smluvni pokuty (24. 10. 2022 [59]) za obdobi
od 3. 6. 2021 do 9. 10. 2022, a to s odkazem na body 10.1, 10.3, 10.4 a 13.1 smlouvy
o dilo [3]. Obec v dopise upozoriuje, ze kanalizace je provedena vadné (rozsahlé
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netésnosti, nejsou dodrzeny min. sklony atd.).

V dalSim dopise z 2. 11. 2022 [61] obec Psary uvadi, Zze zhotovitel reaguje jen na ¢ast
korespondenci zasilanych argumentl. Zhotovitel dle obce nereaguje na zaslana
vyjadieni AD a TDS k znaleckému posudku VUT &. pol. 15/2022, dale nereaguje na
Zadost sdéleni o informaci, zda a v jakém terminu bude dilo dokonCeno a pfedano
v souladu se SoD. S ohledem na to, Ze zhotovitel neposkytl obci vystupy kamerovych
pruzkumu (03-04/2022), nechala obec provést vlastni kamerovy prlizkum (09/2022
[54]; kamerové zaznamy kanalizace byly obci Psary pfedany zhotoviteli jako pfiloha
dopisu). Vysledky kamerovych prizkumu potvrzuji vady kanalizaéniho sbérace, a to
predevsSim masivni pritoky balastnich vod. V pfiloze obec zhotoviteli zasila stanovisko
TDS ke stavu kanalizacniho sbérace [60] a kamerové prizkumy [54] s zadosti o jejich
prostudovani a poskytnuti znaleckému ustavu VUT v Brné k doplnéni do posudku €.
pol. 15/2022. TDS ve svém stanovisku uvadi vystfizky z kamerovych prizkum
nékterych vad (natok balastnich vod v $achtach SAA-20a, SAA-25a, SAA-07 a SS u
zahradnictvi) a dale upozorfiuje na zvySenou ovalitu celych Useku kanalizacniho
sbérace (dle protokoll kamerovych prizkuml a s odkazem na vyjadfeni vyrobce
potrubi ke kamerovému prizkumu [58]) a souvisejici problematiku tvorby moznych
netésnosti spojl potrubi a Sachet s ohledem na rozdilnou tuhost jednotlivych prvka.
TDS uvadi, ze kanalizace je z provozniho hlediska omezené funkéni a technicky
nevyhovujici, protoze natok balastnich vod navysuje zatizeni COV a souvisejici
nezbytné provozni naklady a Ze ji v tomto stavu nelze pfevzit.

Zhotovitel v dopise z 2. 11. 2022 [62] zminuje, Ze neuznava narok na zaplaceni
smluvni pokuty pozadované obci Psary [59]. Divodem je predevSim to, ze obci
uvadéné nedostatky kanalizacniho sbérace (masivni pritoky a prasaky balastni vody,
netésnosti potrubi a Sachet, nedodrzeni minimalnich projektovanych sklonu potrubi)
jsou zcela v rozporu se znaleckym posudkem VUT €. pol. 15/2022 [43], ktery je
jednoznacné vyvraci. Zhotovitel pfipomina, Ze obec se nevyjadfila k navrhovanému
postupu k dokon&eni a vyporadani celé zalezitosti a opakované zada o vyjadreni.

Obec Psary trva na vyuctované pokuté (dopis z 10. 11. 2022 [64]) a nesouhlasi
s tvrzenim zhotovitele ohledné vyvraceni uvadénych vad na kanalizaci znaleckym
posudkem VUT, ktery nepovazuje za spravny (s odkazem na dopis z 21. 9. 2022 [52]).

TDS vyhotovil zapis z jednani se zastupcem zhotovitele ze dne 21. 12. 2022 [65].
V zapisu uvadi, Ze zhotovitel nepfedlozil ke kontrole a zapisu platny stavebni denik a
Ze pozaduije uloZeni deniku na OU Psary. Déle je zapsano, Ze zhotovitel byl seznamen
srozsahem vad splaskové kanalizace zjisténych na zakladé obci pofizenych
kamerovych zkouSek [54] (zapis obsahuje vypis jednotlivych vad — natok balastnich
vod do SAA-07, SAA-20a, SAA-25a, zvySena ovalita s odkazem na stanovisko
vyrobce potrubi a useky kanalizace s nulovym/zapornym sklonem). TDS dale
zhotovitele upozornil, Zze stavbu kanalizace musi protokolarné predat véetné zasahu
provedenych béhem roku 2022, a uvadi vypis téchto zasahu.

Zhotovitel na posledni korespondenci odpovida dopisem z 25. 11. 2022 [66], v némz
uvadi, ze vytky technického razu byly vyvraceny znaleckym posudkem VUT a Ze je
bezpfedmétné opakovat jeho zavéry. Dale uvadi, Zze vytky obce a vycislenou pokutu
neuznava. Ve svém dopise dale zhotovitel predklada body programu osobniho
projednani a navrh k feSeni (pozn.: navrhované feseni se tyka stavby vodovodu) a
vyzyva obec k jednani za pfitomnosti ve véci nezuCastnéné osoby.

Obec Psary upozornuje zhotovitele (12. 12. 2022 [67]), Ze v dopise z 25. 11. 2022 [66]
nezmifiuje vady kanalizacniho sbéraCe ani jejich feSeni. Obec souhlasi s osobnim
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jednim za ucasti mediatora a pfedklada seznam moznych mediatoru.

V dalSim dopise (12. 12. 2022 [68]) obec Psary zasila vyuctovani smluvni pokuty za
obdobi od 10. 10 do 30. 11. 2022.

Zhotovitel nasledné 12. 1. 2023 [69] reagoval na posledni komunikaci s obci Psary,
resp. na email TDS s pfilozenym zapisem z jednani ze dne 21. 12. 2022 [65], k némuz
se jiz dfive ohradil zastupce zhotovitele emailem. Zhotovitel uvadi, Ze na jednani,
z néhoz byl zapis pofizen byly feSeny pouze tfi marginalni zaleZitosti tykajici se
kanalizace a opozdéné zajisténé elektrické pfipojky. Ostatni uvedené informace
nebyly na schlzce feSeny a obsah dokumentu tak zhotovitel hodnoti jako ucelovy. Tyto
informace se navic dle zhotovitele tykaji zalezitosti, které byly feSeny a vyfeSeny
znaleckymi posudky VUT v Brné. Zhotovitel poukazuje na to, Ze stavebni denik byl
obci pfedan pfi dokonCeni stavby v lété 2021, a problematiku stavebniho deniku
povazuje za vyfizenou. Déale uvadi, Ze z plvodnich kamerovych prizkumu [10.5] je
patrné, Ze kanalizaCni sbéraC nema zadné vady a je obci v plném rozsahu uzivan.
Zhotovitel poukazuje na to, ze obec reklamovala prolinani podzemni vody vyzdénym
Sachtovym dnem SAA-20a a dale se domnivala, Ze v SAA-04 a SAA-25a dochazi
k natoku balastnich vod. Tyto zavady nebyly zhotovitelem uznany, protoZe neslo o
vady, ale v zajmu o smirné feSeni zhotovitel provedl vyspravku s tim, Ze nasledné
provedené zkousky prokazaly, Ze objekt kanalizace je v pofadku, coz potvrdil pozdéji
i znalecky posudek VUT €. pol. 15/2022. Zhotovitel rovnéz poukazuje na opakované
zameény terminu ovality a deformace potrubi a uvadi, ze v protokolech z kamerovych
prohlidek ([10.5][54]) nikde nedochazi k pfekroCeni ovality 12%, coz odpovida
pfijatelné dlouhodobé deformaci 6% dle vyrobce potrubi. Dale se zhotovitel vyjadfuje
k ,nulovému® spadu tak, Ze sklon 0,6 %o se nachazi pouze v jednom uUseku, a to
z duvodu nezbytného vyhnuti stavajicim sitim technické infrastruktury, coz znalecky
posudek VUT neoznacuje jako vadu. K upozornéni, ze v ramci pfedani dila musi byt
zapracovany i zasahy provedené béhem roku 2022, zhotovitel uvadi, Ze tyto prace byly
pouze poskytnuty jako souc€innost v ramci dodateCnych pozadavki obce, a dale
poukazuje na zmatecné pokyny objednatele (jako pfiklad uvadi zruSeni a obnoveni
SD3). Zhotovitel upozorfiuje, Ze obec (resp. provozovatel) kanalizaéni sbérag jiz cca
1,5 roku uziva, ale stale nezaplatila zbyvajici dluznou ¢astku, a opakované vyzyva
obec k zaslani konkrétnich pozadavkul a sdéleni terminu osobniho projednani.

Navazujicim dopisem (12. 1. 2023 [70]) obec Psary zasila dalSi vyuctovani smluvni
pokuty za obdobi od 1. 12 do 31. 12. 2022.

Ve svém dopise z 13. 1. 2023 [71] obec Psary shrnuje vady na kanalizacnim sbéraci
s odkazem na pfilozené stanovisko TDS [60] a na zapis z jednani ze dne 21. 12. 2022
[65]. Obec Psary opét zada zhotovitele o pfedlozeni kamerovych prizkuma
provedenych 03-04/2022 a o to, aby byl stavebni denik k dispozici na misté stavby (na
OU Psary). Obec uvadi, Zze zhotovitel na jednani s pravnim zastoupenim obce zminil,
Ze odstrani drobné vady a natok balastnich vod do kanalizace zjisténé pfi spolecné
prohlidce s TDS. Z pfilozenych dokumentl je patrné, Ze kanalizace ma dal$i vady.

Zhotovitel v reakci (17. 1. 2023 [72]) uvadi, ze posledni dopis od obce neuvadi nové
informace z vécné Ci technické stranky s tim, Ze pozice zhotovitele byla vysvétlena
v pfedchozi korespondenci a zZe se jedna o zalezitosti feSené a vyreSeneé znaleckym
posudkem VUT v Brné. Zhotovitel opakované nesouhlasi s uplatfiovanim udajnych
narokl vcéetné smluvni pokuty a dale opakované vyzyva k formalnimu podpisu
protokoll, prevzeti dila a o zaplaceni dluzné ¢astky pfipadné ke sdéleni pozadavku a
terminu pfipadného osobniho projednani.
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Obec (23. 1. 2023 [73]) ohledné stavu kanalizacniho sbérace opakované odkazuje na
dopis z 13. 1. 2023 a k vyzvé o stanoveni terminu jednani Zada obec zhotovitele o
zvoleni jednoho z navrZzenych mediatora.

Zhotovitel (31. 1. 2023 [74]) rovnéz odkazuje na pfedchozi korespondenci a na
dolozeny znalecky posudek znaleckého ustavu VUT v Brné. Dale uvadi, Ze v pfipadé
Gtyf mist, kde kamerové prizkumy odhalily prolinani podzemni vody, je zhotovitel
pripraven tyto nedostatky, které se projevily po 1,5 roku provozovani, odstranit. Dale
konstatuje, Ze zaslané hodnoty ovality (z méfeni osy ,Y*) jsou v tolerancich vyrobce.

Dopisem ze 14. 2. 2023 [75] obec Psary zasila zhotoviteli dalSi vyuctovani smluvni
pokuty za obdobi od 1. 1 do 31. 1. 2023.

V druhém dopise z 14. 2. 2023 [76] obec Psary ve vztahu k pfedchozim dopisum
zhotovitele [69][74] poukazuje na to, Ze zhotovitel opakované pouze obecné odkazuje
na znalecky posudek VUT v Brné, ale nereaguje na vécné a odlvodnéné namitky.

V Gnoru 2023 emailem [77] piedlozil zhotovitel technologicky postup opravy pro SAA-
20a, SAA-25a, SAA-07 a 8$acht¢ SS pred zahradnictvim. V navaznosti na
odsouhlaseni postupu ze strany TDS zhotovitel uvadi, ze tyto nedostatky
(reklamované po vice nez 1,5 roce provozovani) nepovazuje za vady, za néz by
zodpovidal. Zhotovitel dale uvadi, ze zapisovat tyto ukony do stavebniho deniku
dokoncCené stavby, ktery byl dolozen v l1été 2021, nedava smysl a navrhuje sepsat
zapis o odstranéni reklamovanych zaruc¢nich vad. TDS v odpovédi uvadi, ze se jedna
stale o rozestavéné dilo, které nebylo doposud pfedano. TDS Zada zhotovitele o jasné
vyjadreni, Ze odmita feSit vady a nedodélky dila a odmita vést stavebni denik dle SoD.
TDS odvolava souhlas s provadénim praci na odstranéni vad a nedodélkil do doby
splnéni vySe uvedeného (pfedevsim pak pozaduje vedeni stavebniho deniku) a dale
uvadi, Zze bude dale komunikovat pouze s odpovédnou osobu s platnou autorizaci
v oboru stavby vodniho hospodafrstvi.

Zhotovitel ve své odpovédi (21. 2. 2023 [78]) na dopisy z 14. 2. 2023 uvadi, ze
rezolutné odmita, Ze by dilo trpélo vadami, za které odpovida zhotovitel, a odkazuje
nemuze obstat tvrzeni obce o neexistenci povinnosti dilo prevzit a o vzniku naroku na
smluvni pokuty.

V nasledujicim dopise (1. 3. 2023 [79]) obec bere na védomi odmitnuti vad dila (obec
je povazuje za vady dila a zhotovitel za zaru¢ni vady), nesouhlas se smluvni pokutou
a odkaz na znalecky posudek VUT. Obec dale odkazuje na komunikaci TDS se
zastupcem zhotovitele ohledné odstranéni prisaku z reviznich Sachet kanaliza¢niho
sbérace [77] a uvadi, ze v pfipadé zajmu situaci feSit zhotoviteli nic nebrani zalozeni
nového stavebniho deniku.

Obec Psary zaslala 6. 3. 2023 zhotoviteli dal§i vyuctovani smluvni pokuty za unor
2023.

Dopisem z 8. 3. 2023 [80] zhotovitel uvadi informace v souvislosti s organizaci
mediace a dale deklaruje snahu provést prace na odstranéni prlisaki v Sachtach SAA-

20a, SAA-25a, SAA-07 a Sachté SS, a to i pres to, Ze se na podstaté&, povaze, pficinach
a dusledcich téchto vad s obci neshodne (probiha zajisténi DIO/DIR).

Obec Psary (13. 3. 2023 [82]) pak mimo uvedeni dalSich informaci ohledné organizace
mediace ocenuje deklarovanou snahu zhotovitele o opravu reviznich Sachet, pficemz
upozorfiuje, ze veskeré stavebni prace byly zastaveny rozhodnutim TDS a Ze obci
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nebyla zhotovitelem sdélena osoba, ktera je stavbyvedoucim a odpovédnou osobou
s pfisluSnou autorizaci a ktera bude komunikovat s TDS.

V reakci na dopis obce z 6. 3. 2023 zhotovitel (13. 3. 2023 [83]) uvadi, ze stavba byla
dokon&ena a pfedana v lété 2021 a Ze tvrzeni v dopisu od obce nejsou dle jeho nazoru
pravdiva. Zhotovitel nadal odmita, Ze by dilo trpélo vadami, za které by odpovidal. Dale
odkazuje na znalecky posudek VUT v Brné, ktery byl jiz dfive obci predlozen.
Zhotovitel se opakované vymezuje vici narokiim obce (v€etné tvrzené smluvni pokuty)

V navaznosti na obci pfedloZzenou Zadost o doCasné dopravni zafizeni a zvlastni
uzivani komunikace (DIO/DIR) pozadal TDS o upfesnéni planovanych praci, které
zhotovitel hodla v daném terminu proveést, protoze TDS k akci nema zadné informace
a upozorfiuje na nerespektovani zakladnich pravidel realizace dila a podminek SoD.
Zastupce zhotovitele uvadi, Ze planuje provést opravu reklamovanych natokd do
Sachet SAA-20a, SAA-25a, SAA-07 a SS (u zahradnictvi) vlepenim vlozky dle
schvaleného technologického postupu. Zhotovitel nesouhlasi s domnénkou o
nerespektovani zakladnich pravidel s tim, Ze postupuje v souladu s pravidly jako u
kazdé reklamace. [87]

3.2.7 Vedeni stavebniho deniku v priubéhu vystavby

V zaznamu z jednani, které se uskutecnilo v ramci prfedani stavenisté a zahajeni
stavebnich praci, dne 25. 5. 2020 na OU Psary [5], je uvedeno, Zze na stavbé& bude
oficialné jeden stavebni denik pro vdechny stavebni objekty v ramci akce ,11/105 Psary,
prutah (opakovani)“.

Stavebni deniky ([11] az [16]) tykajici se vSech pfedmétnych stavebnich objektl byly
vedené od 25. 5. 2020 do 30. 6. 2021., kdy je proveden posledni zapis [16], a od tohoto
data nema znalec k dispozici dalSi souvislé zapisy ani stavebni denik pribézné vedeny
dodavatelem az do roku 2022. Stavebni mistr dodavatele (IMOS Brno, a.s.) p. Jaroslav
Petrlik (osoba bez autorizace a opravnéni vést stavbu) dne 24. 1. 2022 (pfi provadéni
tlakové zkousky vramci mistniho Setfeni v souvislosti s problematikou stavby
,vodovod Psary — pfipojeni obce Psary na Posazavsky vodovod®) potvrdil znalci [23],
Ze stavebni denik dodavatel od ¢ervna 2021 nevede a neni k dispozici. Stavba pfitom
prukazné pokracovala i po tomto terminu. Posledni zapis z KD, ktery ma znalec k
dispozici, je z 23. 6. 2021 [18]. V ném je uvedeno, zZe vzhledem k dokon&ovani stavby
se jiz dalSi KD nebude konat.

K zalozeni a vedeni stavebniho deniku doslo az od 20. 12. 2021 po zméné TDS (Ing.
Vaclav Novak, Al 0013603) [20], a to nestandardnim zpusobem, kdy denik vedl a
zapisoval do néj TDS a dodavatel (zhotovitel stavebnich praci) odmital pfipodepsani
standardniho zapisu o provadeéni praci.

Stavebni denik vedeny dodavatelem od 15. 2. 2022 do 11. 3. 2022 byl v prubéhu
bfezna 2022 ztracen stavbyvedoucim (p. Petrlik). Scan zapisu ve stavebnim deniku
za uvedené obdobi [84] poskytl znalci TDS Ing. Novak z 1. kopie tohoto stavebniho
deniku.

Dal8i nové zalozeny stavebni denik, do kterého stavbyvedouci nejprve zpétné pfepsal
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zapisy ze ztraceného deniku, je veden od 15. 2. 2022 do 24. 6. 2022 (do C. listu
4231152) [85]. Pro obdobi od 25. 6. 2022 do 11. 7. 2022 nebyl znalci pfedlozen zadny
zapis ve stavebnim deniku. Zapisy jsou v SD opétovné vedeny od 12. 7. 2022 (od C.
listu 4231154) do 21. 7. 2022 [86]. List €. 4231153 chybi.

Od 22. 7. 2022 neni opétovné stavebni denik dodavatelem stavby veden.

Nize je uvedeno struéné shrnuti zapist a informaci tykajicich se stavby kanaliza¢niho
sbérace (10 01) ve stavebnim deniku z obdobi 15. 2. 2022-21. 7. 2022 [84][85][86].

e V zapise ze dne 18. 2. 2022 zhotovitel uvadi, Ze stavebni prace byly zastaveny ze
strany TDS (pokyn zaslan emailem).

e TDS 3. 3. 2022 zapsal, ze mu byl pfedloZen stavebni denik zhotovitele s tim, Ze
preruSeni stavebnich praci trva do doby pfedlozeni a schvaleni technologickych
postupu.

e Zhotovitel 3. 3. 2022 dale zapsal, Ze technologické postupy (mimo jiné i pro
zatésnéni natoku balastnich vod v Sachtach) byly pFedlozeny 23. 2. 2022
elektronicky. Dale uvadi, ze pfipominky z jednani byly zapracovany a 3. 3. 2022
elektronicky zaslany k odsouhlaseni, a zada o jejich schvaleni.

e Ke dni 11. 3. 2022 byly stavebni prace stale pferuseny.

e Zapisem z 25. 3. 2022 TDS souhlasi s provadénim kamerové prohlidky kanalizace
s pozadavkem na kontinualni méfeni ovality a sklonu potrubi.

e Dle zapisi pak probihaly kamerové pruzkumu (v€etné vakovani a Ccisténi
kanalizace) v obdobi 27. 3.-31. 3. 2022.

e Zapis TDS ze dne 7. 4. 2022 uvadi, ze stavebni denik je od tohoto data veden
opét ve formé originalu s tim, Ze v obdobi 15. 2. -7. 4. 2022 byl veden jako kopie
s pfepsanim vytrzenych listli z pdvodniho ztraceného deniku.

e TDS pak 11. 4. 2022 zada o predlozeni kamerovych prizkumu kanalizace,
harmonogramu praci a oprav poklopu reviznich Sachet kanalizace zasahuijicich do
chodniku a po predani vystupl z nedavno dokonéenych kamerovych prizkumad o
predlozeni technologického postupu zatésnéni prusaku do kanalizace.

e 11. a 12. 4. 2022 bylo provadéno docisténi hrubych nedistot v Sachtach po
provadéni kamerovych prizkumu.

e V zapisu z 12. 4. 2022 zhotovitel uvadi, Zze kamerové prohlidky budou pfedlozeny
po kompletnim provedeni (v dobé zapisu dokon¢eno cca 80 %), Ze harmonogram
oprav a praci bude TDS predlozen a Ze technologické postupy oprav kanalizace
jiz byly predloZzeny (s odkazem na pfedchozi zapisy), ale nebyly doposud
schvaleny.

e Ve dnech 19. a 20. 4. 2022 probé&hla Uprava zhlavi a poklopu $achty SAA-20
(vybourani nepfistupného zhlavi revizni Sachty).

e \ zapisu ze dne 21. 4. 2022 TDS upozorfiuje na provadéni oprav poklop reviznich
Sachet zasahujicich do prostoru chodniku a k zjisténému pozaduje informaci o
tom, kdo dal pokyn k provadéni, dale pozZaduje pfFedlozeni technologického
postupu a platného DIR a DIO k provadénym pracim.

e Zhotovitel 21. 4. 2022 zapsal, Ze prace byly provedeny na zéakladé vyzvy KSUS
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(objednatel €. 1). Technologicky postup (TP) praci nebude pfedlozZen, protoze
shodny TP byl jiz pfedloZzen pro obnovu Sachet destoveé kanalizace. Zhotovitel dale
uvadi, ze v prostoru chodniku se DIO a DIR nevydava.

Ve dnech 21. a 23. 4. pak pokracovaly prace na Upravé poklopu $achty SAA-20.

25. a 26. 4. 2022 probihalo dokonceni kamerovych pruzkumu kanalizace. 26. 4.
byla rovnéz provedena oprava natoku z pfipojky v SAA-04.

V zapisu ze dne 27. 4. 2022 TDS zada o predani vysledkd kamerovych prazkum
a opakované zada o sdéleni, kdo dal pokyn k vybourani chodniku a komunikace
pro obnovu revizni Sachty kanalizace. Déale sdéluje k problematice atypického
poklopu, kde Sachta zasahuje do komunikace i chodniku, Ze je nezbytné doplnit
vykres technického feSeni, provést vypoCet unosnosti a doplnit feSeni
protiskluzovych uprav a kotveni. Dale TDS zada o sdéleni, kdo vydal pokyn
k provedeni vlozky kanalizace v misté napojeni potrubi do Sachty (pozn. znalce:
pravdépodobné se jedna o Sachtu SAA-04). TDS dale zada o predloZeni
harmonogramu odstranéni vad na kanalizaci.

Zhotovitel 28. 4. 2022 uvadi, ze vystupy kamerovych prizkumu budou dodany, az
budou k dispozici. Uprava $achty SAA-20 byla provedena na zakladé reklamace
KSUS. K véci atypického poklopu zhotovitel odkazuje na dodateéné pozadavky
obce a zada o predlozeni prvku, ktery ma byt pro Uupravu pouzit. Ohledné vlozky
zhotovitel rovnéz odkazuje na dodate¢né pozadavky obce na dil¢i upravy a uvadi,
Ze vlozka byla provedena dle odsouhlaseného technologického postupu. K zadosti
o pfedlozeni harmonogramu odstranéni vad zhotovitel uvadi, Ze se nejedna o vady
kanalizace a ze toto nebylo predmétem plnéni dle SoD. Dokon¢ena komunikace
byla k 29. 6. 2021 pfedana a objednatelem pfevzata. Dodate¢né pozadavky obce
(obnova zabetonovanych a z povrchu komunikace nepfistupnych puavodnich
reviznich $achet splagkové kanalizace SD2 a SD3) budou provedeny po schvaleni
DIO a DIR.

TDS 6. 5. 2022 zada o sdéleni terminu pfedani vystupl z kamerovych prazkuma
a pozaduje predlozeni detailniho FeSeni poklopl Sachet umisténych v pfechodu
chodniku a komunikace.

Vreakci na zapis TDS zhotovitel 9.5. 2022 uvadi, ze kamerové prizkumy
kanalizace byly dokonfeny a budou soucasti znaleckého posudku, jehoz
zpracovani bylo zhotovitelem zadano. K atypickym poklopim pak uvadi, ze
technické feSeni bylo pfedano 12. 4. 2022 a odsouhlaseni urgovano 23. 4. 2022
s tim, Ze do dne tohoto zapisu nebylo odsouhlaseno.

V zapisu z11. 5. 2022 TDS Zada o predani provedenych uprav na oddilné
splaskové kanalizaci a zada o predlozeni kamerovych zaznamu po provedeni
Uprav na kanalizaci.

Zapisem ze dne 16. 5. 2022 opét TDS zada o predani kamerovych pruzkum0
kanalizace. Dale TDS Zada o pfedani vSech zasahu a praci na kanalizaci s tim, zZe
pfedani bude provedeno za ucasti budouciho provozovatele (vyzvou do
stavebniho deniku) a Zzada o sdéleni dalSiho postupu praci v€etné harmonogramu.
TDS rovnéz zada o reakci na zapis z 11. 5. 2022.

Zhotovitel zapsal 16. 5. 2022 odpovéd na zapis TDS z 11. 5. 2022. V ném
odkazuje na viastni zapis z9. 5. 2022 (tj. ze kamerové prizkumy budou
zapracovany do znaleckého posudku VUT).
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e 17. 5. 2022 zapsal zhotovitel odpovéd na zapis TDS z 16. 5. 2022. V otazce
predani vystupu z kamerovych prizkumu opét odkazuje na zapis ze dne 9. 5.
2022. TDS bude k pfedani zasahu na kanalizaci vyzvan samostatnym zapisem
(dale uvadi predpoklad dokonéeni SD3). Zhotovitel pfedloZzeni harmonogram praci
po odsouhlaseni technického feSeni vodovodu ze strany objednatele.

e TDS zada (12. 7. 2022) o sdéleni terminu pfedani znaleckého posudku VUT
v Brné, ktery nebyl do data tohoto zapisu predlozen.

e Zhotovitel v zapisu z 13. 7. 2022 odpovida, Ze znalecky posudek bude pfedlozen
po jeho odevzdani zpracovatelem (o¢ekava se v nejblizSich dnech).

e V zapisu z 21. 7. 2022 TDS opakované zada o predlozeni vystupl z kamerovych
pruzkumu kanalizace (v€etné zaznamu a protokoll).

3.2.8 Zhotovitelem predlozené doklady k predani dila obci Psary

Zhotovitel stavby predlozil 01/2022 obci Psary dokumentaci pro pfedani dila. Nize je
feSena pouze ¢ast dokumentace tykajici se kanalizacniho sbérace, tj. ¢ast 4, 10 01 —
Kanalizace. Soucasti dokumentace (dokumentace byla poskytnuta znalci
v elektronické podobé [10]) je titulni zprava, ktera uvadi identifikacni udaje stavby,
obsah elektronicky odeslanych dokladu prfedavanych v tisténé podobé a prohlaseni o
shodé dodavatele. Ve zpravé je uvedeno zahajeni stavby k 05/2020 a dokonc&eni
stavby k 06/2021. Dokumentace pro pfedani dila dle titulni zpravy obsahuje:

1) Prohlaseni o shodé dodavatele
2) Archeologicky dohled
3) Dokumentace skute¢ného provedeni stavby (samostatna ¢ast mino $anon —
kompletni provedeni)
- technicka zprava
- vykresova cast
4) Tlakové zkouSky po jednotlivych tsecich
5) Kameroveé prohlidky s vyhodnocenim (samostatny Sanon)
- Protokoly kamerovych prohlidek (véetné destové kanalizace)
- kamerovy zaznam z prohlidky — Samostatna CD (véetné deStové
kanalizace)
6) Provozni rad kanalizace
7) Pouzité materialy — certifikaty, prohlaseni o shodé
- komunikace, chodniky
- betony
- Stavebni chemie
- potrubi
- kamenivo
- betonove Sachty
8) Geometricky plan
9) Hutnici zkouSky kanalizace a komunikaci
10)  Protokol o kontrole kanalizaénich Sachet provozovatelem
11) Situace s e zakreslenim demontovaného a zalévaného potrubi
12)  Souhlas spravcu siti s kolaudaci
13)  Souhlas spravce komunikace s kolaudaci
14)  Souhlas budouciho provozovatele s kolaudaci
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15) Prohlaseni poddodavatele

- prohlaseni o nakladani s odpady

- rozbor zemin
16) Geodetické zaméreni skutecného stavu kanalizace
17)  Fotodokumentace (samostatna CD)

3.2.9 Kamerové prizkumy kanalizaéniho sbérace Psary

Kamerové pruzkumy 09/2020, 02-06/2021 (zpracovatel: SEZAKO Prostéjov s.r.o.,
WOMBAT, s.r.0.) [10.5]

Soucasti dokladové ¢asti pfedané zhotovitelem stavby objednateli (obec Psary) byly i
kamerové pruzkumy kanalizacniho sbérace. Kamerové priuzkumy byly provedeny
09/2020 (useky mezi SAA-26 a SAA-28) a dale 02-06/2021 (zbyvajici Useky sbérace
mezi SS u COV a SS v misté napojeni stoky ,A). Kamerové zkousky nebyly
provedeny v usecich propojeni stavajicich kanalizaCnich stok ,A1“ a ,F* a vytlaéného
potrubi ,Dt“ s novym sbé&racem [10.5].

Kamerové prizkumy 03-04/2022 (zpracovatel: SEZAKO Prostéjov s.r.o.)

Zhotovitel stavby nasledné v navaznosti na probihajici spor s obci Psary tykajici se
poruch na sbéraci kamerové prlizkumy zopakoval. Kamerové zkousky byly provedeny
03-04/2022 (napf. dle [36]). Zhotovitel pfedal vystupy z kamerového prizkumu pouze
znaleckému ustavu Vysoké uceni technické v Brné, Fakulta stavebni (dale VUT) jako
podklad pro zpracovani znaleckého posudku (viz kapitola 3.2.12). Vystupy
z kamerového prlizkumu nebyly zhotovitelem pfedany obci Psary ani na opakovanou
zadost. Dle vyctu zdroju dat znaleckého posudku VUT (poloZzka 134 [43]) nebyly
kamerové pruzkumy provedeny nebo predany v rozsahu celého sbérace, pfipadné se
muze rovnéz jednat o preklep ve vypisu zdroju — chybi useky pro napojeni stoky ,A1*
(SAA-20/SAA-20a, SAA-20a/SAA), ,Dt* (SAA-11/SDt-01) a Useky SAA-25a/SAA-25 a
SAA-26/SAA-25a. Zpracovateli tohoto znaleckého posudky nebyly kamerové
pruzkumy z 03-04/2022 predany.

Kamerové prazkumy 09/2022 (zpracovatel: HERCIK a KRIZ, spol. s r.0.) [54]

V navaznosti na vySe uvedené nechala obec Psary provést 09/2022 dalSi kameroveé
prizkumy [54] pro kontrolu stavu kanalizaniho sbérace. Prizkumy byly provedeny na
celé délce sbérace v€etné usekld napojeni na stavajici gravitacni stoky ,A1“ a ,F*.
Chybi usek SAA-11/SDt-01, kde je na sbé&raé napojeno vytlaéné potrubi stoky ,Dt*.

3.2.10 Geodetické zaméreni skute¢éného provedeni stavby

Geodetické zaméreni skutecného provedeni stavby splaskové kanalizace
(zpracovatel: GEQOIline spol. sr.0.) [10.17]

Jednim z dokument( dokladové Casti pfedané zhotovitelem stavby je i geodetické
zameéreni skuteCného provedeni stavby, které bylo zaméfovano prabézné bé&hem
realizace mezi 06/2020 a 06/2021 (dokumentace byla vydana az 11/2021 [10.17]).

Na zakladé tohoto geodetického zaméfeni stavby byla (11/2021) zpracovana
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projektova dokumentace skutecného provedeni stavby (DSPS) [10.18].
Kontrolni zaméreni kanalizace, GEOTON CZ s.r.0. [81]

Obec Psary nechala zpracovat kontrolni geodetické zaméfeni reviznich Sachet
kanaliza¢niho sbéraCe (stoky ,AA®). To bylo provedeno 8. 3. 2023 [81]. Rozdil
nadmorskych vySek den Sachet se pohybuje cca do 5,0 cm.

3.2.11 Odborné vyjadreni znalce (Ing. Jakoubek, 01/2022 [27])

V lednu 2022 bylo vypracovano odborné vyjadieni znalce [27] tykajici se vodovodu
v obci Psary a kanaliza¢niho sbérace, které byly soucasti zaméru ,11/105 Psary, prutah
(opakovani)“.

V kapitole 3. odborného vyjadfeni znalce byl diskutovan stav kanalizacniho sbérace
na zakladé prfedanych podkladi (kamerové prohlidky 09/2020, 02-06/2021 [10.5],
mistni Setfeni [24] a dalSi doklady pfedané zhotovitelem objednateli [10]). Lokality
zZjisténych poruch byly v ramci odborného vyjadfeni znalce zakresleny do situacniho
vykresu. Nize je provedeno shrnuti jednotlivych vad a poruch (oznaceny pismenem
.K* a Cislovanim):

K1 Kamerové prazkumy predané zhotovitelem nebyly provedeny ve vSech
realizovanych usecich v ramci stavby (chybi napf. useky prepojeni stok ,A1“ a ,F“),
prepojeni stok bylo provedeno bez souhlasu provozovatele kanalizace v obci
Psary (Technické Sluzby Dolnobfezanska, s.r.o0.).

Znalec doporucil pozadovat doplnéni kamerovych prazkumi v chybégjicich
usecich, dokladova ¢ast je neuplna.

K2 Na zakladé kamerovych zkousek bylo zjisténo 6 usekl, kde byly evidovany
nedoléhajici hrdlové spoje potrubi (potrubi nebylo plné zasunuto do hrdla
navazujici trouby).

Znalec doporucil useky s poruchami sanovat pomoci bezvykopové metody (napf.
pouzitim sklolaminatového rukavce).

K3 Na 7 usecich bylo pfi prohlidce kamerovych priizkuma a jejich protokold zjisténo,
Ze Cast potrubi je v Usecich ulozeno v protispadu, tj. Zze na trase kanalizace se
nachazi lokalni prohlubné (cca do 8 cm oproti idealni niveleté dna), kde stoji voda.

Znalec doporucil doplnit useky se zjisténym protispadem do PD DSPS a v ramci
této PD zhodnotit i mozny vliv na provoz kanalizaniho sbérace.

K4 Dle kamerovych pruzkumuO a souvisejicich protokoll bylo evidovano 5 useku
potrubi se zvySenou mirou ovality (i opticky) oproti zbyvajicim usekim sbérace.
Dle protokoll se v téchto usecich pohybuje ovalita do cca 5,0 %.

Znalec doporudil opakovat kamerové pruzkumy a ovéfit, zda v mezidobi od
predchozich priuzkumd nedosSlo ke zvySovani deformace potrubi nad mez

stanovenou vyrobcem potrubi a ovéfit, zda zvySena ovalita nema vliv na tésnost
spoju potrubi a pfitoky balastnich vod.
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K5 Z kamerovych prizkumu pfedanych zhotovitelem [10.5] je jasné patrny vyrazny
natok balastnich vod v $achté SAA-25a se zdénym dnem, a to net&snostmi ve
zdé&né i prefabrikované &asti. Dalsi pfitok balastnich vod byl zjistén v Sachté SAA-
04 v misté planovaného dopojeni stoky ,E“. V dobé provadéni kamerového
pruzkumu byl natok do Sachty zaslepen, v zaslepce vSak byl otvor (prasklina),
kterym do stoky natékala voda. Odborné vyjadfeni znalce dale diskutuje stav
predlozenych protokolt o zkouskach vzduchotésnosti. Zkousky vzduchotésnosti
nebyly provedeny ve vSech usecich sbéraCe (napf. useky s netésnou Sachtou
SAA-25a chybi), z dostupnych protokoll je patrné zkopirovani razitek a podpist
zhotovitele zkouSek na nékterych protokolech. K provadéni zkouSek
vzduchotésnosti nebyl pfizvan zastupce provozovatele, investora nebo TDS.
V navaznosti na tato zjisténi znalec pochybuje o validité pfedloZzenych protokolt a
o provedenych zkouskach vzduchotésnosti.

Znalec doporucil sanovat Sachty s evidovanymi natoky balastnich vod a opakovat
zkousky vzduchotésnosti (vodotésnosti) vSech useku stok.

K6 V Sachtach SAA-03 a SAA-04 byly zjistény znamky vzdouvani vody (znegistén
vnitini prostor reviznich Sachet), které poukazuji na mozny vyskyt tlakového
proudéni v potrubi. K tvorbé tlakového proudéni muze dochazet napfiklad pfi
srazkovych situacich, a to rovnéz v souvislosti s nizkym sklonem potrubi
v nékterych usecich sbérace.

Znalec doporucil vyZzadat vyjadfeni TDS a provozovatele kanalizace k vyskytu a
priging tlakového proudéni pred prevzetim dila. Sachty nebyly po vystavbé
vyCistény, a tak nejde v tuto chvili s jistotou urcit, zda je znecisténi zplsobeno
tlakovym proudénim nebo pochazi jesté z obdobi vystavby kanalizace. Znalec dale
doporudil vycCisténi Sachet a provedeni kontroly jejich stavu (cca po mésici) a dale
provedeni mistniho Setfeni pfi vyskytu vyraznéjSich srazkovych situaci.

K7 Znalec provedl porovnani sklonl jednotlivych Usekl sbéraCe dle zaméreni
skute€ného provedeni stavby [10.17] a projektové dokumentace pro provadéni
stavby [8]. Porovnanim byly zjisténo, Ze v nékterych uUsecich doslo k pomérné
znaénym zménam sklonu — zvy$eni (napf. SAA18-SAA19 navrhovany sklon
6,7 %o a realizovany sklon 21,3 %) i snizeni (napf. SAA8-SAA9 navrhovany sklon
4,1 %o a realizovany sklon 0,6 %eo).

Znalec v odborném vyjadreni uvedl, ze v projektové dokumentaci DSPS sbérace
[10.18] by mélo byt do kapitoly souhrnné technické zpravy d) zhodnoceni
stavajiciho stavebné technického stavu doplnéno zhodnoceni zmény sklonu
potrubi a souCasné i stavu sbéraCe na zakladé kamerovych prizkumu. Do
dokumentace (€asti D. — viz kapitola 3.2.4 tohoto znaleckého posudku) by rovnéz
mely byt doplnény alespon vykresy pouzitych a atypickych technickych feseni.

V odborném vyjadfeni znalce [27] bylo rovnéz upozoriovano na to, Ze dle sdéleni
zadavatele (obce Psary) bylo u Casti reviznich Sachet provedeno sesazeni skruzi
s tloustkou stény 90 mm a 120 mm. U takovych Sachet je pouzit obraceny zamek a

39



¢asem muze dojit k jejich deformaci a sesednuti. U takto sestavenych Sachet nelze
zarucit jejich vodotésnost. Znalec doporucil provéfit uvedené ze strany TDS pred
prevzetim dila.

Zavérem Kkapitoly tykajici se kanalizacniho sbéraCe znalec v odborném vyjadfreni
poukazuje na to, Ze zadavateli (obci Psary) byly pfedany doklady nezbytné pro vydani
kolaudac¢niho rozhodnuti pouze ve formé kopii a nikoliv originalt tak, jak pozaduje
smlouva o dilo [1]. Znalec dale zjistil tyto nedostatky dokladové casti predané
zhotovitelem stavby:

e Chybi doklady o fadné likvidaci odpadu v obdobi po 06/2021.

o Prfedlozené protokoly o kontrole hutnéni zemin a vysledky statickych a
dynamickych zkouSek jsou nepfezkoumatelné. Dle sdéleni zadavatele nebyl
k provadéni zkousek pfizvan TDS ani investor stavby, provadéni zkouSek nebylo
realizovano v souladu s kontrolnim a zkusebnim planem stavby, neni evidovano
v zapisech stavebniho deniku. Znalec doporucil uvedené validovat a soulad
zkouSek s KZP potvrdit ze strany TDS.

e Chybi doklad o likvidaci zafizeni stavenisté v souladu se SoD (zafizeni
stavenisté bylo dle Setfeni znalce k 01/2022 stale vyuzivano)

e Chybi uplny protokol o kontrole zhlavi a pfistupnosti poklopl vSech reviznich
Sachet.

e Chybi stanovisko budouciho provozovatele vodovodu TS Dolnobfezanska, s.r.o.

e Chybi protokol o pfedani a prevzeti dokon¢ené stavby.

V zavéreCné kapitole 5.1 odborného vyjadfeni znalce jsou odpovédi na otazky
zadavatele. Kanalizacniho sbéracCe se tykaji otazky 4) az 7). Otazky a odpovédi na né
jsou citovany nize [27]:

4) Jaky je fakticky stav nepfedaného a nedokonéeného dila kanalizace? Je
kanalizace schopna bezporuchového provozu?

Odpoveéd:

Na trase kanalizacniho sbéraCe bylo zjiSténo nékolik vad a nedodélku. Hlavnimi
vadami jsou zjiSténé natoky balastni vody, nedoléhajici hrdlové spoje potrubi (které
mohou byt pfi¢inou netésnosti) a hrani¢ni pripustna mira ovality potrubi v nékterych
usecich. VSechny zjisténé vady jsou konkrétné popsany na str. 27 az 31.

Kanalizacni sbéra¢ nelze v soucasném stavu povazZovat za bezporuchove
provozovatelny (nezbytné provérit mozny vyskyt tlakového proudéni v usecich
s nizkym spédem pred natokem do COV, nutno provéfit, e nedochézi ke zvyseni
deformace potrubi, nutno sanovat netésnosti a natoky balastnich vod atd.).

Zde je nezbytné poznamenat, Ze oprava zjisténych vad a poruch je proveditelna
konvenénimi metodami a po jejich odstranéni a vyporadani povazuje znalec
kanalizaCni sbéra¢ za schopny bezporuchového provozu.

5) Existuji a jsou k dispozici veSkeré nélezitosti a dokladova cast k dokonéenému dilu
kanalizace? Zejména jde o geodetické zaméreni stavby, dokumentace skutecného
provedeni stavby, prukazné tlakové zkouSky kanalizace, kamerové zkouSky
kanalizace a dal$i doklady dle SoD, CSN a zavaznych predpist.
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Odpoved:

Zhotovitel dolozil ke stavbé kanalizacniho sbérace rozsahlou dokladovou
dokumentaci. NiZze jsou popsany zjisSténé nedostatky predlozenych dokladd,
dokladova cast je neuplna ve smyslu poZadavki SoD.

Soucasti dokladu jsou zkuSebni protokoly o zkouSkach vzduchotésnosti stok.
Zkousky nebyly provedeny za pritomnosti zastupce investora nebo provozovatele a
Jsou nepfezkoumatelné (viz text vySe). S ohledem na masivni natoky balastnich vod
Zjisténé béhem kamerovych priazkumu je nelze povaZovat za validni a zkou$ky je
nezbytné opakovat.

e Zhotovitel doloZil kamerové prizkumy paterniho sbérace. Prizkumy v nové
realizovanych usecich kanalizace propojujicich stavajici stoky s novym sbéracem
chybi.

e Dalsim pfedloZzenym dokladem je PD DSPS ,Kanalizace Psary — paterni sbérac”.
Do kapitoly d) zhodnoceni stavajiciho stavebné technického stavu, ktera je soucasti
souhrnné technické zpravy by je tfeba doplnit vyjadrfeni zpracovatele PD
k odchylkam podélnych sklont oproti PD RDS. Dale ma PD DSPS obsahovat
v prilohach D. vykresy specifickych technickych reseni pouZitych pri vystavbé (napr.
charakteristické rezy, uloZeni chraniCky sbérace v mostni konstrukci, vykres
atypické zdéné sachty atd.). PD nevyhovuje vyhlasce 499/2006 Sb. o dokumentaci
staveb. Dokumentaci je nutno upravit a doplnit.

e Predlozené protokoly o kontrole hutnéni zemin a vysledky statickych a dynamickych
zkouSek jsou nepfezkoumatelné. Dle sdéleni zadavatele nebyl k provadéni zkousek
pfizvan TDS ani investor stavby, provadéni zkousek nebylo realizovano v souladu
s kontrolnim a zkuSebnim planem stavby, neni evidovano v zapisech stavebniho
deniku. Znalec doporucuje uvedené validovat a soulad zkouSek s KZP potvrdit ze
strany TDS.

e Chybi stanovisko budouciho provozovatele kanalizace TS DolnobreZanska, s.r.o.

e Chybi uplné doklady o radné likvidaci odpadt (protokoly o likvidaci odpadi jsou z
06/2021), odvoz materiélu z areélu COV probihal v 10 az 11/2021.

e Chybi doklad o radné likvidaci zarizeni stavenisté v souladu s SoD, zafizeni
stavenisté je dle Setreni znalce v 01/2022 zhotovitelem stale vyuzivano.

e Chybi protokol o pfedani a pfevzeti dokoncené stavby.

6) Lze dilo ,Kanalizace Psary — paterfni sbérac” prevzit jako ukoncenou stavbu
oddilné sp!aékové kanalizace a zahajit provoz, tj. odvod splaskovych vod z obce
Psary na COV Psary?

Odpoved:

S ohledem na zjistény stav znalec nedoporuéuje prevzit stavebni dilo ,Kanalizace
Psary — paterni sbérac” jako ukonéenou stavbu a zahdjit jeji provoz. Pred timto
ukonem je nezbytné odstranit a vyporadat zjisténé vady (ti. napr. doplnit chybéjici
kamerové prizkumy, opakovat nevalidni tlakové zkousSky, sanovat natoky balastnich
vod a vadné provedené hrdlové spoje, provéfit Ze v prubéhu casu nedoSlo ke
zvySovani ovality resp. deformace potrubi atd.).

7) Existuji dalSi skuteénosti rozhodné pro posouzeni dané véci?
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Odpoved: _
... (pozn.: nize je citovana jen Cast odpovédi, ktera ma souvislost se stavbou
kanalizacniho sbérace)

Stavba neni vedena k tomu opravnénou osobou a stavbyvedoucim, zhotovitel vibec
nevede od 1. 7. 2021 stavebni denik. Pri provadéni praci byly opakované hrubé
poruSovany zasady bezpecnosti prace (nezapazZené vykopy, nezajisténé sité TI,
ohrozZeni pracovnik( zavalem apod.). Je nutno sjednat napravna opatreni. Organizacni
a technické otazky spojené s prevzetim dila a zahajenim provozu jsou v kompetenci
TDS.

3.2.12 Znalecky posudek €. pol. 15/2022, znalecky ustav Vysoké uceni
technické v Brné, Fakulta stavebni [43]
V souvislosti s feSenou problematikou spojenou s kanalizaénim pfivadéCem nechal
zhotovitel stavby zpracovat znalecky posudek [43]. Zpracovatelem znaleckého
posudku (Cislo polozky 15/2022) z Cervence 2022 je znalecky ustav Vysoké uceni
technické v Brné, Fakulta stavebni. Znalecky posudek byl zhotovitelem stavby
predlozen obci Psary spolecné s dopisem ze dne 19. 7. 2022 [42].

Nize je uveden vystfizek se zadanim a s u¢elem znaleckého posudku [43]:

1. ZADANi ZNALECKEHO POSUDKU

1.1.0DBORNA OTAZKA ZADAVATELE

Tento znalecky posudek Cislo 15/2022 stavby ,Kanalizace Psary" je vypracovan na zakladé smiouvy o dilo
mezi IMOS Brno, a.s., Olomoucké 704/174, 627 00 Brno, IC: 25322257 a Vysoké u&eni technické v Brné,
Fakulta stavebni, Vevefi 331/95, 60200 Bmo, I€ 00216305. Zakazka je vedena pod zakazkovym gislem
HS1222N2010 u Znaleckého Gstavu.

Pfedmeétem pinéni je zpracovani znaleckého posudku ve véci stavby kanalizace v obci Psary a v ramci
znaleckého posudku je Gikolem odpovédét na nasledujici otazky:

1) Otazka ¢. 1:
Bréni objednatelem (investorem) stavby tvrzené nedostatky na kanalizaci fadnému provozu dila?
2) Otazka €. 2:

Je kanalizace provedena v souladu se zadanim a normovymi tolerancemi? Dochéazi u kanalizace k prostupu
balastnich vod? Jakého piivodu jsou balastni vody z kanalizaénich pfipojek? Brani tyto balastni vody
fadnému provozu dila?

3) Otazka ¢. 3:

Jsou doklady pfedané obci Pséry podle pfedloZeného seznamu zhotovitele, doklady dostaéujicimi k uZivani
a provozovani dila - I1. etapy liniové stavby kanalizace - zhotoveného na zékladé smiouvy o dilo ze dne 12.
05. 2020, jejimZ pfedmétem je zhotoveni dila "Il/105 Psary, pratah (opakovani)"?

4) Otazka ¢. 4:

Je rozsah dokumentace skute¢ného provedeni stavby kanalizace zhotoveny spoleénosti IMOS Brno, a.s. v
souvislosti se smlouvou o dilo ze dne 12. 05. 2020, jejimZ pfedmétem je zhotoveni dila "11/105 Psary, pritah
(opakovani)", v souladu s pravnimi pfedpisy, vyhlaskami a Eeskymi technickymi normami?
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§) Otazka ¢. 5:

Je "ovalita” potrubi splaskové kanalizace v souladu technickymi normami a poZadavky na maximalni
pfipustnou "ovalitu” potrubi stanovené vyrobcem?

6) Otazka ¢. 6:

Je deformace potrubi splaskové kanalizace v souladu technickymi normami a pozadavky na maximalni
pfipustnou “"deformaci” potrubi stanovené vyrobcem?

V diléich ¢astech se v ramci odpovédi vyjadiete k zavérim uvedenym v odbomém vyjadreni Ing.
Martina Jakoubka z 01/2022, zadavatel obec Psary.

1.2.UCEL ZNALECKEHO POSUDKU

Posudek je vypracovan pro G¢ely jednéni véetné pfipadného soudniho sporu.

Obr. 5 Vystiizek se zadanim a s t¢elem znaleckého posudku [43]

Znalecky posudek VUT v kapitole 3. NALEZ shrnuje a fe$i vramci podkapitol
nasledujici informace a podklady:

3.3.1. Zakladni informace o posuzované stavbé

Kapitola uvadi identifikacni udaje vSech stran a subjektl spojenych s feSenym
zamérem (investor, zhotovitel, zpracovatelé projektovych dokumentaci, geodetického
zamérfeni a znaleckych ukonu, dale vykon autorského a technického dozoru atd.)

3.3.2. Projektova dokumentace DSP/DPS

Kapitola shrnuje vybrané informace a vyfezy z vykresovych pfiloh z projektové
dokumentace ve stupni pro stavebni povoleni a pro provadéni stavby
(Vodohospodarsky rozvoj a vystavba, a.s., 04/2018 [1]), které zpracovatel vyhodnotil
jako podstatné pro posouzeni véci.

3.3.3.  Geodetické zaméreni skute¢ného provedeni stavby
Kapitola obsahuje zpracovatelem vybrané informace a vyfezy z pfiloh geodetického
zaméreni skute€ného provedeni stavby (GEOIline spol. s r.o., 11/2021 [10.17]).

3.3.4. Projektova dokumentace skutecného provedeni stavby
Kapitola uvadi znaleckym ustavem vybrané informace uvedené v projektové
dokumentaci skuteného provedeni stavby (Vodohospodarsky rozvoj a vystavba, a.s.,
11/2021 [10.18]) rozhodné pro zpracovani znaleckého posudku.

3.3.5. Kamerovy pruzkum kanalizaénich stok

Kapitola rekapituluje znaleckym ustavem vybrané podstatné informace z kamerovych
prizkumd kanalizaCnich stok zajiSténé zadavatelem znaleckého posudku, tedy
zhotovitelem stavby. V ramci kapitoly jsou uvedeny vyfezy z protokolu kamerovych
prizkum@ jednoho Useku (SAA-08/SAA-07) kanalizaéniho sbérade a 4 vyfezy
z pofizenych videozaznama.
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3.3.6. Odborné vyjadreni znalce Ing. Jakoubka

V této kapitole jsou uvedeny citace otazek 4) az 7) z odborného vyjadfeni znalce [27],
odpovédi na né a dale jsou vlozeny vyfezy vykresovych pfiloh €. 3 a 4, které se tykaji
tématiky spojené s kanalizaénim sbéraem (viz rovnéz kapitola 3.2.9 tohoto
znaleckého posudku).

3.3.7.  Vyhlaska &. 499/2006 Sb. o dokumentaci staveb
Kapitola shrnuje poZadavky na dokumentaci skute¢ného provedeni stavby dle
vyhlasky €. 499/2006 Sb. (§ 4 a priloha €. 14).

3.3.8. Vyhlaska &. 169/2016 Sb. o stanoveni rozsahu dokumentace verejné zakézky
Kapitola cituje odstavec (1) § 2 vyhlasky €. 169/2016 Sb. o stanoveni rozsahu
dokumentace vefejné zakazky, ktery uvadi, Zze dokumentaci podle § 92 odst. 1 pism.
a) zakona o zadavani verejnych zakazek je dokumentace, ktera rozsahem odpovida
mimo jiné projektové dokumentaci pro provadéni stavby podle vyhlasky o dokumentaci
staveb.

3.3.9. Obecné poZadavky tvarové deformace u plastového potrubi

V této kapitole je provedeno shrnuti informaci z normativnich a odbornych podkladu
tykajici se problematiky ovality a deformace plastového potrubi.

Nejprve je citovana jiz zrusena norma CSN CEN/TS 1852-3, ktera uvadi, Ze koneéna
prumérna deformace pro PVC-U je pod 10 % a kone¢na maximalni deformace pod 15
% s tim, Ze uvedené hodnoty nemaji za nasledek vznik posSkozeni a jsou navrzeny
z divodu provozuschopnosti.

Zpracovatel dale odkazuje na vyrobkové normy z béznych materiald PE, PP a PVC
(napf. CSN EN 1401 a CSN EN 1852-1), z nichz cituje ,Pfi normélnich instalaénich
podminkach bude ocekavana primérna deformace vnéjSiho pruméru trubek menSi
nez 8 %. Ale i deformace spoju do 15 %, zpusobené napf. pohybem pudy nemayji viiv
na funkcni viastnosti systému“ nebo ze ,deformace do 15 % neovlivni fadnou funkci
systemu®.

Déle je uvedena citace z navodu pro pouZziti a montaz trub a tvarovek z nemékéeného
PVC-U pro venkovni kanaliza¢ni systémy vyrobce Funkce Kunststoffe GmbH (tj.
vyrobce pouzitého na stavbu kanalizacniho sbérace) ,... V zasadé plati: Nepatrna
deformace 1-3 % je staticky oCekavana reakce na zatiZeni trubniho vedeni tlakem
sedajici zeminy, popr. dopravnim provozem ... Deformace neovlivriuje spravnou funkci
trub. Dlouhodoba deformace trubek by neméla v Zzadném pfipadé prekrocit hranici 6
%.“

Nasledné text posudku cituje katalog dodavatele potrubi, kde ji mimo jiné uvedeno, ze
~.Maximalni okamZita dovolena deformace kruhového prurezu by méla byt stanovena
pfesnou hodnotou v tendrové dokumentaci ... Podle Danské normy DS 430, podle
které délame statické vypocty, je potrubi z PP nebo PE dovolena max. pripustna
deformace do 9 %. Podle odvétvové normy TNV 75 02 11 zpracované Hydroprojektem,
by v8ak dlouhodobéa deformace neméla pfekrocCit hodnotu 6 % ... Hodnoty ovality
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vychazi priblizné dvakrat vys$Si nez hodnota mérené deformace. Vysledky méreni
laserovou technologii méfi ovalitu“. (pozn. znalce: ve skute€nosti bylo pouzito potrubi
z materialu PVC-U)

V textu je dale zminéno vyjadieni vyrobce potrubi EM-LINE k deformaci potrubi k akci
,Olomougany*, které odkazuje na vyrobni normu CSN EN 1852 a dale uvadi, ze ,Pfi
normalnich instalaénich podminkach bude ocekavana priimérna deformace vnéjsiho
praméru trubek menSi nez 8-10 %. Ale i deformace do 15 %, zplsobené napr.
pohybem puady, nemaji viiv na funkéni viastnosti potrubniho systému®.

Dale jsou navaznosti na odborny €lanek uvedeny vzorce pro vypocCet deformace a
ovality potrubi s komentafem, Ze v praxi jsou tyto parametry cCasto chybné
zameénovany.

3.3.10. Mistni Setreni

Kapitola obsahuje 42 fotografickych snimkl (véetné schématu pochlzky) pofizenych
béhem prvniho mistniho Setfeni provedeného 19. 4. 2022. Na fotografiich jsou
prevazné poklopy a okolni prostor reviznich $achet. V ptipadé SAA-04, Sachty se
zdé&nym dnem z kanalizaénich cihel (neni uvedeno oznaéeni, patrné se jedna o SAA-
25a) a koncové Sachty SS (misto pfepojeni stoky ,A*) se jedna o fotografii vnitfniho
prostoru Sachty z povrchu.

Druhé mistni Setfeni zpracovatele znaleckého posudku bylo provedeno 16. 5. 2022 na
obecnim uradé Psary. V ramci mistniho Setfeni byly feSeny otazky zpracovatele
tykajici se problematiky feSeného kanalizaCniho sbéraCe a vodovodu, ktery je
pfedmétem vlastniho znaleckého posudku.

Z obou mistnich Setfeni byly vypracovany zaznamy, které tvofi pfilohy znaleckého
posudku VUT [43].

V kapitole 4. POSUDEK znaleckého posudku je popsan postup pfi analyze dat (ij.
zhodnoceni zjisténych skutecnosti, mistni Setfeni, zpracovani znaleckého posudku na
zakladé vysSe uvedeného a doplnéni posudku o vlastni zkusenost zastupcl znaleckého
ustavu). V podkapitole 4.2 VYSLEDKY ANALYZY DAT je pak uvedeno, ze pfedmétem
znaleckého posudku je odpovedét na otazky poloZené zadavatelem.

Odpovédi na otazky zadavatele jsou uvedeny v kapitole 6.2. znaleckého posudku VUT
[43]. Vystfizky jednotlivych odpovédi jsou uvedeny niZe. Podstatné informace
souvisejici s posouzenim kanalizacniho sbéracCe a informace, které budou dale feSeny
a diskutovany v ramci tohoto znaleckého posudku (viz kapitola 4.2.2) jsou oznageny
Zlutou barvou.
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6.2. ODPOVED

Odpovéd’ na otazku 1) Brani objednatelem (investorem) stavby tvrzené nedostatky na kanalizaci

fadnému provozu dila?

Na zékladé dostupnych informaci a ve vztahu k zjisténym vadam dle odbomého vyjadieni znalce
Ing. Jakoubka, tedy v ramci vady K7 — nejsou k dispozici kamerové zkousky vsech usekt
(provedeno prepojeni bez souhlasu provozovatele) ze konstatovat, Ze pfepojeni stoky F a stoky
A1 na kanaliza¢ni sbéra¢ bylo realizovéano dle dohody s TDI v navaznosti na poZadavky budouciho
provozovatele, projednané a zaznamenané v ramci kontrolniho dne &. 17 ze dne 26. 05. 2021 a z
hlediska povahy kanalizatniho sbérade nebylo moZné provést stavebni objekt bez piepojeni.
Kamerovy priizkum kanalizaénich propojé nebyl stanoven v kontrolnim a zku$ebnim planu (KZP)
stavby. PfestoZe nebyly v KZP piedepsany, byly zadavatelem znaleckého posudku provedeny, |ze
je povaZovat za validni a dokladaly fadnost provedeni. Dodateéné na zadost investora stavby ¢. 2
(Obec Psary) zadavatel znaleckého posudku, tedy zhotovitel stavby provedl dal$i zpracovani
kamerovych zédznamdi, které potvrdily fadnost provedeni kanalizace a skuteénost, Ze po vice jak
¥ roce uzivani je kanalizace bez vad, a to z hlediska deformace, respektive ovality;

na zakladé dostupnych informaci a ve vztahu k zji$ténym vadam dle odbomého vyjadieni znalce
ing. Jakoubka, tedy v rdmci vady ,K2 — nedoléhajici spoje potrubf |ze konstatovat, Ze na
jmenovanych Usecich (SAA-35/SAA-36, SAA-36/SAA-37, SAA-38/SAA-39, SAA-39/8AA40, SAA-
40/SAA-41 a SAA-41/SAA-42) zadavatel znaleckého posudku, tedy zhotovitel stavby, proved|
kompletni vyménu potrubi z diivodu zvy$ené deformace kanalizagniho potrubi po zabudovéni. Pro
spojovani potrubi pouzil systémovou tvarovku od vyrobce Funke Kunststoffe, tudiz nejedna se o
vadu, ale o jiny druh kanalizatniho spoje, tedy spojeni potrubi pfesuvkou;

na zakladé dostupnych informaci a ve vztahu k zji§ténym vadam dle odbomého vyjadieni znalce
Ing. Jakoubka, tedy v ramci vady ,K3 — potrubi v protispadu — stojici voda*“ Ize konstatovat, Ze na
odchylky od projektové dokumentace DSP/DPS, respektive RDS byly realizovany na zakladé
kizeni nové budovaného kanalizatniho sbérace se stavajiciinZenyrskymi sitémi. Uprava spadu na
stavbé tedy reflektovala stévajici pribéhy siti a soutasn& byla provedena tak, aby byl zachovan a
dodrzen minimalni potiebny spad mezi kanalizaénimi $achtami, potrubf tedy neni v protispadu a je
provedeno v souladu s projektem DSP/DPS;

na zakladé dostupnych informaci a ve vztahu k zjisténym vadam dle odbomého vyjadieni znalce
Ing. Jakoubka, tedy v ramci vady K4 — ovalita potrubi cca 5,0 %“ |ze konstatovat, 7e dodavatel
splaskového kanalizatniho potrubi Funke Kunststoffe umoziiuje deformaci 1-3 % pfi zabudovani a
soucasné diouhodoba deformace by neméla prekroéit 6 %. Dodavatel trubniho systému Ultra Rib 2
pro destové stoky umoziuje deformaci max. 6 %. Deformace je piiblizné % hodnoty ovality
plastového potrubi. V rAmci posuzované stavby je na splaskové kanalizaci naméfena deformace
do 2,5 % (mize byt po zabudovéni 1-3 %, max. 6 %), na destovych stokach pak do 3,1 % (mlze
byt max. 6 %). Nejedna se tedy o vadu, polozena potrubi splfiuji pozadavky vyrobci:
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na zakladé dostupnych informaci a ve vztahu k zjisténym vadam dle odborného wyjadfeni znalce
Ing. Jakoubka, tedy v ramci vady ,K5 — nétok balastnich vod® Ize konstatovat, Ze dvé kanalizaéni
Sachty byly jiz dfive opraveny. Dle kontrolniho a zku$ebniho planu (KZP) stavby byly provedeny
ZkouSky tésnosti kanalizaéniho potrubi, ke kterym byly predioZeny protokoly. Zkousky tésnosti
kanalizacnich $achet nebyly pfedepsany, netésnosti kamerovymi zkougkami nebyly zjistény;

na zakladé dostupnych informaci a ve vztahu k zjisténym vadém dle odbomého vyjadieni znalce
Ing. Jakoubka, tedy v ramci vady ,K6 — podezfeni na vyskyt tiakového proudéni pii vyssich
pritocich” Ize konstatovat, Ze dle projektové dokumentace DSP/DPS, respektive RDS byl uvaZzovan
piitok DN 600 zalstény do $achty SS (ZU) v arealu COV do potrubi mensiho profilu
(pravdépodobné DN 300 — DN 400), a pii destové udalosti dochazi pravdépodobné ke vzduti a
nésledné k tlakovému proudéni. Reseni tiseku stoky v areaiu COV nebylo pfedmétem stavby a
nejedna se o vadu dila. V projektu DSP/DPS chybi fe$eni redukce/zmenseni profilu navrzensd
kanalizace DN 600 na mensi profil (pravdépcdobn& DN 300 nebo DN 400), tudiZ timto dochazi k
tlakovému proudéni;

na zakladé dostupnych informaci a ve vztahu k zjisténym vadam dle odborného vyjadreni znalce
Ing. Jakoubka, tedy v rdmci vady ,K7 — sklon kanalizaéniho potrub Ize konstatovat, Ze na odchylky
od projektové dokumentace DSP/DPS, respektive RDS byly realizovany na zakladé kiizeni nové
budovaného kanalizaéniho sbérace se stavajici inzenyrskymi sitémi. Uprava spadu na stavbé tedy
reflektovala stavajici pribéhy siti a sou¢asné byla provedena tak, aby byl zachovan minimalni spad
mezi kanalizagnimi Sachtami, tedy dle tabulky na str. 33 odbomého vyjadreni znalce Ing. Jakoubka
min. 6,2 pro potrubi DN 500;

na zakladé kamerového priizkumu s pfislusnymi dsekovymi protokaly byly zjistsny lokalni prihyby,
které nebrani provozu dila, mezi kanalizaénimi $achtami je spad, ktery odpovidé normovym
poZadavk(m;

ze strany Znaleckého Ustavu Ize konstatovat, Ze vySe uvedené vytykané nedostatky na kanalizaci
nejsou vadami, ani je nezplsobil zadavatel, tedy zhotovitel stavby, nebrani fadnému provozovani
dila a dle dostupnych informaci spladkové kanalizace je provozovéna.

Odpovéd' na otazku 2) Je kanalizace provedena v souladu se zadanim a normovymi tolerancemi?
Dochazi u kanalizace k prostupu balastnich vod? Jakého piivodu jsou balastni vody z kanalizaénich
pfipojek? Brani tyto balastni vody fadnému provozu dila?

V navaznosti na odpovéd na otazku 1) a s ohledem na dostupné podklady a na skuteénosti zZjisténi
pfi mistnich Setfenich Ize ze strany Znaleckého ustavu konstatovat, Ze posuzovana kanalizace byla
provedena a je v souladu se zadanim a normovymi tolerancemi:

souCasné na zakladé dostupnych pokladil a zejména pak s ohledem na kamerové zaznamy a
mistni Setfeni |ze ze strany Znaleckého ustavu konstatovat, Ze prostupy balastnich vod jsou ziejmé
z pivodnich kanalizaénich potrubi, které zhotovitel v souladu s projektovou dokumentaci DSP/DPS

strana 63/67

47



Vysoké u€eni technické v Brné znalecky posudek
Fakulta stavebni Cislo 15/2022

pouze pfepajil na nové budovanou posuzovanou kanalizaci, nejednd se tudiz o nedostatek
zadavatele znaleckého posudku, tedy zhotovitele stavby;

soucasné na zékladé dostupnych podkladil Ize ze strany Znaleckého Ustavu konstatovat, Ze v rAmci
posuzované stavby kanalizace dochézelo ve vétSiné piipadd k prepojovani stévajicich
kanalizatnich pfipojek na nové budované stoky a plivod téchto balastnich vod ze stavajicich
pfepojenych kanalizaCnich pfipojek nemé pfimou spojitost se stavbou budovanou zadavatelem
znaleckého posudku, respektive zhotovitelem stavby. Lze konstatovat, Ze tyto balastni vody
z kanalizaénich pfipojek nejsou zplisobeny &innosti zhotovitele, nebrani fadnému provozu dila
zhotovitelem budované kanalizace;

soucasné na zakladé dostupnych pokladii a provedenych mistnich $etfeni Ize ze strany Znaleckého
ustavu konstatovat, Ze kanalizace je od jejiho provedeni, tedy od 29. 06. 2021 fakticky v provozu a
ze strany objednatele (investora stavby &. 2) a provozovatele uzivana a provozovana, kdy zajistuje
odvod odpadnich vod na COV.

Odpovéd' na otazku 3) Jsou doklady piedané obci Psary podie predloZeného seznamu zhotovitele,
doklady dostacujicimi k uZivani a provozovanidila - Il. etapy liniové stavby kanalizace - zhotoveného
na zakladé smlouvy o dilo ze dne 12. 05. 2020, jejimz predmétem je zhotoveni dila "Il/105 Psary,
pritah (opakovani)"?

v pfedanych dokumentech jsme nedohledali souhlas budauciho provozovatele kanalizace pro
kolaudaci, ktery dle vyjadieni zadavatele znaleckého posudku odmitl budouci provozovatel
poskytnout;

soucasné v ramci odpovédi na poloZenou otazku je ze strany Znaleckého tstavu mo2né v diléi ¢asti
reagovat na odborné vyjadieni znalce Ing. Jakoubka:

- v navaznosti na odpovéd znalce ing. Jakoubka na otazku &. 4) ,Jaky je fakticky stav nepfedaného
a nedokonceného dila kanalizace? Je kanalizace schopné bezporuchového provozu?* na zékladé
dostupnych informaci Ize ze strany Znaleckého dstavu konstatovat, e kanalizaéni sbérag je od
29. 06. 2021 funkéni, coZ bylo mimo jiné prokazano kamerovymi zkouskami:

- v nédvaznosti na odpovéd znalce Ing. Jakoubka na otédzku &. 5) ,Existuji a jsou k dispozici veskeré
naleZitosti a dokladova Cast k dokontenému dilu kanalizace? Zejména jde o geodetické zaméreni
stavby, dokumentace skuteCného provedeni stavby, prukazné tlakové zkousky kanafizace,
kamerové zkousky kanalizace a dalsi doklady dle SoD, CSN a zévaznych predpisi.” Ize
konstatovat, Ze validni doklady pro kolaudaci kanalizace byly pfichystany nejpozdéji v 08/2021,
chybél pouze predavaci protokol a souhlas provozovatele. Dodateéna na zadost investora stavby
€. 2 (Obec Psary) zadavatel znaleckého posudku, tedy zhotovitel stavby proved! dal$i zpracovani
kamerovych zaznaml;

- v navaznosti na odpovéd' znalce Ing. Jakoubka na otazku &. 6) ,Lze dilo ,Kanalizace Psary —
pateini sbérac” prevzit jako ukonéenou stavbu oddilné splaskové kanalizace a zahdjit provoz, 1.
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odvod splaskovych vod z obce Psary na COV Psary?“ [ze konstatovat, Ze nejpozdsji v 08/2021 bylo
mozné dilo pievzit.

Odpovéd' na otazku 4) Je rozsah dokumentace skuteéného provedeni stavby kanalizace zhotoveny
spolecnosti IMOS Brno, a.s. v souvislosti se smlouvou o dilo ze dne 12. 05. 2020, jejimz pfedmétem
je zhotoveni dila "I/105 Psary, pritah (opakovani)”, v souladu s pravnimi pfedpisy, vyhlaskami a
¢eskymi technickymi normami?
» ze strany Znaleckého Ustavu Ize konstatovat, Ze projekt DSPS je v souladu s pravnimi predpisy,
vyhlaskami a ¢eskymi technickymi normami.

Odpovéd' na otazku 5) Je "ovalita” potrubi splaskové kanalizace v souladu technickymi normami a
pozadavky na maximalni pfipustnou "ovalitu” potrubi stanovené vyrobcem?

e Na zakladé dostupnych podkiad(, informacim uvedenym v kapitole 3.3.9. a soudasné ve vztahu

k odpovédi na otazku €. 1 Ize ze strany Znaleckého Ustavu lze konstatovat, e dodavatel

splaskového kanalizatniho potrubi Funke Kunststoffe umoZiiuje deformaci 1-3 % pfi zabudovani a

soucasné dlouhodoba deformace by neméla piekroéit 6 %. Dodavatel trubniho systému Ultra Rib

2 pro destové stoky umoziiuje deformaci max. 6 %. Deformace je pfiblizné % hodnoty ovality

plastového potrubi. VV rdmci posuzované stavby je na splagkové kanalizaci namétena deformace

do 2,5 % (mize byt po zabudovani 1-3 %, max. 6 %), na destovych stokach pak do 3,1 % (mlize

byt max. 6 %). Nejedna se tedy o vadu, ovalita posuzovaného potrubi je v souladu s technickymi

normami a poloZena potrubi splfiuji poZzadavky na maximalni pfipustnou ovalitu potrubi stanovena

vyrobcem.

Odpovéd na otazku 6) Je deformace potrubi spladkové kanalizace v souladu technickymi normami
a pozadavky na maximalni pfipustnou "deformaci" potrubi stanovené vyrobcem?
e Na zakladé dostupnych podklad(, informacim uvedenym v kapitole 3.3.9. a souéasné ve vztahu
k odpovédi na otazku ¢. 1 a &. 5 Ize ze strany Znaleckého Gstavu Ize konstatovat, Ze dodavatel
splaskového kanalizaéniho potrubi Funke Kunststoffe umozriuje deformaci 1-3 % pii zabudovani a
soucasné dlouhodobé deformace by neméla piekrodit 6 %. Dodavatel trubniho systému Ultra Rib
2 pro destové stoky umoZiiuje deformaci max. 6 %. Deformace je piiblizné % hodnoty ovality
plastového potrubi. V ramci posuzované stavby je na splaskové kanalizaci naméfena deformace
do 2,5 % (mize byt po zabudovani 1-3 %, max. 6 %), na destovych stokach pak do 3,1 % (mlze
byt max. 6 %). Nejednd se tedy o vadu, deformace posuzovaného potrubi je v souladu
s technickymi normami a poloZend potrubi spliiujf poZadavky na maximalni pfipustnou deformaci
potrubi stanovena vyrobcem.
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Obr. 6 Vystiizky s odpovédmi na otazky zadavatele v ramci znaleckého posudku VUT
(str. 62-65) [43]
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3.2.13 Vyjadreni autorského dozoru a technického dozoru stavebnika ke
znaleckému posudku VUT €. pol. 15/2022 [43]

Ke znaleckému posudku €. pol. 15/2022 tykajicimu se kanalizacniho sbérace v obci
Psary, jehoz zpracovatelem je znalecky ustav VUT [43], se po jeho obdrzeni vyjadfil
autorsky dozor (AD) i technicky dozor stavebnika (TDS). Shrnuti jednotlivych vyjadreni
je uvedeno nize.

Vyjadreni autorského dozoru k znaleckému posudku CiSLO 15/2022 Akce ,Kanalizace
Psary“ (Vodohospodarsky rozvoj a vystavba a.s.) [48]

Na zacCatku autorsky dozor ve svém vyjadfeni uvadi, Zze otazky 1 az 4 nejsou ve
znaleckém posudku jednoznacéné specifikovany (pozn. znalce: patrné ve smyslu, zda
se jedna o deStovou nebo splaskovou kanalizaci) a neni jasné, zda se vztahuji
k feSenému predmétu, coz by mohlo mit dopad na zavéry a interpretaci znaleckého
posudku.

Dale AD upozorfiuje na pouziti zdroju tykajicich se neplatnych norem, jinych material(
a jinych typu potrubi, nez které byly pouzity pfi stavbé feSeného sbérace (napf. zdroje
C. 126, 128 a 129), je bezpfedmétné. AD poukazuje v souvislosti se zdrojem €. 124
(informace vyrobce potrubi FUNKE, Ze maximalni dovolena deformace by méla byt
stanovena tendrovou dokumentaci), Ze v projektové dokumentaci pro vybér
zhotovitele (DSP/DPS) byla stanovena maximalni hodnota deformace 4 %.

AD dale upozorfiuje, ze zhotoviteli bylo béhem kontrolnich dnl nékolikrat vytykano
nedodrzovani technologickych postupl vyrobce potrubi. V navaznosti na provedeni
prvnich kamerovych zkousek bylo vyménéno potrubi v Useku nékolika desitek metr(
z davodu vyrazné ovality potrubi zplsobené technologickou nekazni zhotovitele.
Soucasné bylo v ramci kamerovych prizkum( zaznamenano nékolik dalSich vad na
kanalizaCnim systému.

AD rovnéz ve vyjadreni odkazuje na dopis vyrobce potrubi FUNKE z 3. 12. 2020 [6],
kde uvadi, Zze kamerové zkousky odhalily deformaci potrubi v rozsahu cca 4-10 %
opakujici se ve vétsi mife na mistech spoju trub.

Béhem provadéni kamerovych prizkumuU byla zjisténa existence nepfistupnych
reviznich $achet (napf. SAA-20). Jejich zptistupnéni bylo poté provedeno bez ohlaseni
a bez evidence do stavebniho deniku. Kamerové pruzkumy byly provadény v nékolika
zabérech béhem nékolika tydnd, coz dle je nazoru AD dukazem, ze stavebni dilo bylo
vadné. AD dale poukazuje, Ze nékolik Sachet bylo zhotovitelem svévolné vypIinéno
betonem. AD uvadi, Ze zhotovitel stavby odstranoval vady pribézné podle upozornéni
TDS a investorem.

Déle AD poznamenava k problematice natoku balastnich vod, Ze balastni vody, které
do kanaliza¢niho sbéraCe natékaji potrubim kanalizace nebo kanalizaCnich pfipojek
odpovidaji realité (resp. stavajicimu stavu celého kanalizacniho systému v obci Psary).
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Pritoky balastnich vod netésnostmi v reviznich Sachtach sbérae vSak AD povazuje
za zjevnou vadu realizace stavby.

V dusledku vySe diskutovaného a v souvislosti s velkym po¢tem vad vznikl poZzadavek
na provedeni novych kamerovych prizkumu v rozsahu celého kanalizacniho sbérace,
a to po dokoncCeni oprav dila zhotovitelem. Tyto kamerové zkousky vSak nebyly
zhotovitelem poskytnuty TDS, investorovi ani AD, takze dle AD nelze reagovat na
zavéry znaleckého posudku VUT (resp. na odpovédi na otazky 1, 2, 5 a 6).

Stanovisko technického dozoru stavby “lI/105 Psary Pritah” ke znaleckému posudku
Cislo €. 15/2022 ze dne 7.7.2022 pro stavbu ,Kanalizace Psary“ (Ing. Novak) [51]

Technicky dozor stavebnika zpracoval spole¢né vyjadieni [51] ke znaleckym
posudkim €. pol. 14/2022 (jehoz pfedmétem je vodovod v obci Psary) a €. pol. 15/2022
(jehoz predmétem je kanalizaCni sbérac). Nize je provedena rekapitulace informaci
tykajicich se pouze posudku €. pol. 15/2022 a kanaliza¢niho sbérace (ve stanovisku
formulovano ve tfech bodech).

Prvni bod stanoviska se tyka uvadéni pfikladu a udaji ohledné problematiky ovality a
deformace potrubi z polypropylenu (PP) nebo potrubi (Ultrarib) od vyrobce ELKO-
PLAST, kdyZz na feSené stavbé kanalizaéniho sbéraCe bylo pouzito potrubi
z nemékéeného PVC od vyrobct FUNKE a PIPELIFE. TDS nerozumi, z jakého
dlvodu jsou ve znaleckém posudku VUT pouzity udaje a podklady k potrubi a
materialim, které nebyly na stavbé pouzity.

TDS v dalSim bodé uvadi, ze k odpovédim na otazky 1, 2, 5 a 6 se nelze vyjadfit,
protoze kamerové prizkumy (provedené dle stavebniho deniku 30.3., 31.3., 25.4 a 26.
4. 2022), které jsou pro jejich posouzeni zasadnim podkladem, byly zhotovitelem
stavby pfedany pouze znaleckému ustavu VUT v Brné, ale soufasné nebyly
poskytnuty TDS nebo obci Psary. TDS upozoriuje, Ze béhem provedeni kamerovych
pruzkuma byla zjisténa nepfistupnost nékterych reviznich Sachet. V navaznosti na to
byly zhotovitelem provedeny prace za u€elem odstranéni téchto vad, a to bez evidence
ve stavebnim deniku. TDS zmifuje, Ze neni jasné, zda byly znaleckému ustavu VUT
poskytnuty vSechny kamerové zkousky, protoze jinak si nelze vysvétlit, ze v

predmétném znaleckém posudku €. pol. 15/2022 nebyla uvedena nepfistupnost
reviznich Sachet (tj. vada branici provozu).

Déle se TDS v poslednim bodé stanoviska vyjadfuje k otazkach 3 a 4 stim, Ze
zpracovateli znaleckého posudku nemohly byt pfedany kompletni podklady, protoze
posudek nereflektuje zasahy do stavby kanalizaCniho sbéraCe provedené
zhotovitelem v roce 2022 (dle technologickych postupu schvalenych TDS). Jedna se
napf. o zpfistupnéni zabetonovaného poklopu revizni $achty kanalizace SAA-20,
vysparovéni dna a napojeni trub do reviznich $achet SAA 20a a 25a, provadéni
odstranéni prusaku dodate¢nou viozkou do kanalizace nebo obnova koncové revizni
Sachty SD3 stévajici kanalizace u kruhového objezdu. TDS upozorfiuje, Ze
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nepfistupnost revizni Sachty SAA-20 byla zjiténa 03/2022 b&hem provadéni
kamerovych prizkum( a poukazuje na vadu znaleckého posudku, ktery zcela pomiji
tuto skute¢nost. TDS dale uvadi, Zze bez prikazu odstranéni vad na kanalizaénim
sbéraci, bez vizualni kontroly ovality a absence prusakl nelze stavbu prevzit.

3.2.14 Zasahy do kanalizace ve formé oprav nepredaného dila 06/2021-
03/2023

V tomto obdobi bylo v navaznosti na predmét sporu provedeno nékolik zasahu do dila
kanalizaCniho sbérace (stoky ,AA"). Tyto zasahy nebyly obci nebo TDS ohlaseny a
jejich technické FfeSeni nebylo odsouhlaseno (viz rovnéz kapitola 3.2.6). Na tyto zasahy
do stavby kanalizacniho sbéraCe upozorhuje obec napf. v dopisu z 21. 4. 2022 [37]
(dle sdéleni TDS se v tomto pfipadé jednalo o prace na destové kanalizaci) nebo TDS
ve své zpravé o stavu kanalizace ke dni 31. 5. 2022 [40], kde upozorfiuje na Upravu
zhlavi az do 04/2022 nepfistupné $achty splaskové kanalizace SAA-20 (viz Obr. 8, 9,
10; dle zhotovitele bylo vyvolano vyzvou KSUS, tj. jednoho z objednateld dila).

Obr. 7 Fotografie z provadéni zasahu do zhlavi Sachty destové kanalizace (20. 4. 2022 [37]),
do té doby zakryta a nepristupna revizni Sachta

V zapisu z jednani TDS a zastupce zhotovitele z 21. 12. 2022 [65] je v bodé 3 uveden
vypis téchto zasahl. Bod 3 zapisu je citovan nize:

3. TDS upozorriuje zhotovitele, Ze musi tuto ¢ast dila v tomto pripadé splaskovou
kanalizaci nasledné protokolarné predat véetné zasahu, které byly jiz provadény
béhem roku 2022. Zde TDS uvadi vycet provedenych zasahu v roce 2022:

e Dodatecné a bez ohlaseni provedené vybourani zhlavi revizni Sachty splasSkové
kanalizace SAA 20 v ulici Psarska.

e Provedeni obnovy revizni $achty stévajici kanalizace SD3 v ulici Na navsi véetné
pfedéni kamerového priizkumu kanalizace mezi koncovou revizni $achtu SD3 a
navazujici revizni Sachtou.

e Dodatecné provedené zakryti poklopl reviznich Sachet splaskové kanalizace
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Vv misté stfetu chodnik x silnice x poklop. Redeni, které zhotovitel realizoval bez
souhlasu AD, TDS je opakované reklamovana naposledy 19. 2. 2022. TDS
navrhuje zhotoviteli realizovat jiné technické reSeni nez je stavajici betonovy blok
ve tvaru ¢asti poklopu zasahujiciho do chodniku.

v 5 -

Obr. 8, 9 Lokalita $achty SAA-20; na snimku vlevo (z 28. 7. 2021 [102]) je nepfistupna
zabetonovana Sachta, na snimku vpravo (z 4. 8. 2022 [102]) je jiZz zpfistupnéna Sachta
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Obr. 10 Fotografie z provédéni zésahu do zhlavi SAA-20, vybouréni a zpfistupnéni $achty
(snimek z 23. 4. 2022 [40]), do 19. 4. 2022 zakryta a nepfistupna revizni Sachta [85]

3.2.15 Mistni Setfeni znalce (8. 3. 2023) [99]

Dne 8. 3. 2023 proved| znalec mistni Setfeni a prohlidku reviznich Sachet soubézné
s jejich probihajicim kontrolnim geodetickym zamérenim [81]. BEhem mistniho Setfeni
byla provedena vizualni kontrola vnitfniho prostoru jednotlivych reviznich Sachet, a to
predevsim v navaznosti na vysledky kamerového prizkumu z 09/2022 [54]. Nize jsou
popsana jednotliva zjisténi tykajici se stavu kanalizacniho sbérace.

Kromé dale uvedeného znalec rovnéz upozornuje na nevhodné provedeni obrubniku
ze suchého betonu u poklopu Sachty SAA-19. Jedna se o atypické provizorni feSeni,
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u néhoz hrozi vylomeni a vypadnuti do vozovky, ¢imz by doSlo k ohrozeni provozu
dopravy v ul. Psarska. K vypadnuti jiz opakované doSlo po prljezdu techniky zimni
udrzby.

Obr. 11 Nevhodné provedeny obrubnik ze suchého betonu u poklopu SAA-19 (8. . 2023
[991)

Infiltrace balastnich vod sparami mezi skruzemi reviznich Sachet

Vnitfni povrch $achet v rozsahu SS u COV az po SAA-17 (prvni revizni $achta
s odvétravanym poklopem) byl béhem mistniho Setfeni vizualné vihky s patrnymi
prasaky skrz spary jednotlivych prefabrikovanych dilch. V $achtach az po SAA-17 jsou
patrné stopy po vzdouvani vody v kanalizaCnim sbéraci, popfipadé dochazi ke
kondenzaci vlhkosti na vnitfnim povrchu reviznich Sachet. V nékterych pfipadech vSak
v tomto Useku sbéraCe dochazi k vizualné patrnému prusaku vody do vnitfniho
prostoru revizni Sachty sparou mezi skruzemi. Tyto Sachty jsou uvedeny ve vypisu
nize. V reviznich $achtach SAA-17 az SS (u zahradnictvi) nebyly jiz vnitfni stény
Sachet v celé ploSe mokré a infiltrace balastnich vod byla diky tomu lépe patrna.
Prusaky balastni vody sparami mezi skruzemi byly b&éhem mistniho Setfeni zjistény
v téchto Sachtach: SAA-08, SAA-12, SAA-13, SAA-15, SAA-16, SAA-17, SAA-18,
SAA-20, SAA-21, SAA-22, SAA-27, SAA-28, SAA-29, SAA-30, SAA-31, SAA-32, SAA-
33, SAA-34, SAA-35, SAA-36, SAA-37, SAA-38, SAA-39, SAA-41, SAA-42, SS. Na
obrazcich nize jsou vybrané snimky, z nichz je infiltrace balastnich vod do Sachty jasné
patrna.
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Obr. 12 Fotografie vnitfniho prostoru Sachty SAA-28 (na snimku jsou patrné prisaky sparami
mezi skruzemi, 8. 3. 2023 [99])
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Obr. 13 Fotografie vnitfniho prostbru $achty SAA-35 (na snimku jsou patrné prisaky sparami
mezi skruzemi, 8. 3. 2023 [99])
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Natok balastnich vod v reviznich $achtach SAA-20a, SAA a SAA-25a

Jednoznacné nejvyraznéjSi natok balastnich vod v ramci mistniho Setfeni byl
zaznamenan v reviznich $achtach SAA-20a, SAA a SAA-25a. Dna $achet SAA-20a a
SAA-25a jsou vyzdéna z kanalizagnich cihel. Spoje den $achet SAA-20a a SAA a
navazujicich prefabrikovanych skruzi jsou vyplnény stavebni pé&nou. Podzemni voda
do vnitiniho prostoru Sachet natéka sparami zdénych casti i sparami mezi dny a
skruzemi. Mistni Setfeni potvrzuje havarijni nevyhovujici stav zjistény béhem prvnich
kamerovych pruzkumu pfedlozenych zhotovitelem [10.5] i kontrolnich kamerovych
prizkum( zajisténych obci Psary [54]. V kyneté Sachty SAA jsou rovnéz patrné
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usazeneé sedimenty.

- 3 e > 2

Obr. 14 Fotografie vnitfniho prostoru §achty SAA-20a (na snimku je patrné pouZiti montazni
pény v pfechodu dna a prefabrikovanych skruzi a prisaky zdénym dnem, 8. 3. 2023 [99])

Obr. 15 Fotografie vnitfniho prostoru $achty SAA (na snimku je patrné pouziti montézni pény
v pfechodu dna a prefabrikovanych skruzi a masivni prusaky balastni vody, 8. 3. 2023 [99])
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Obr 16 Fotografie vn/trnlho prostoru sachty SAA 25a (na snlmku jsou patrne mkrustace na
laviéce dna, 8. 3. 2023 [99])

Nevhodné provedené zhlavi revizni Sachty
V pfipadé Sachty SAA-39 bylo pro rektifikaci poklopu pouZito 7 vyrovnavacich
prstencl. Tato Sachta neumoznuje obsluze bezpecény pfistup s ohledem na velkou
hloubku vstupu — vzdalenost mezi horni hranou kénusu a urovni terénu/horni hranou
poklopu je cca 700 mm. Toto provedeni vstupu do Sachty neni v souladu
s normativnimi pfedpisy (viz kapitola 3.2.3).

Z fotografii pofizenych pfi mistnim Setfeni znalce je patrna vyrazna hloubka vstupu
napfiklad i u $achet SAA-20, SAA-29, SAA-34 a SAA-35. V téchto Sachtach nebylo
provedeno méfeni hIoubky prvniho stupadla (hloubky vstupu).
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Obr. 17 Fotografie zhlavi §achty SAA-39 (8. 3. 2023 [99])
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Natok balastni vody kolem potrubi kanaliza&ni pfipojky v $achté SAA-19

Do Sachty SAA-19 je zausténa kanalizaéni pfipojka (pod stupadly). PFi pohledu do
vnitFniho prostoru Sachty je vizualné patrny natok balastnich vod sparou mezi
kanalizaCnim potrubim pfipojky a sténou skruze v misté prostupu. V prvnich
kamerovych zkouskach pfedanych zhotovitelem [10.5] ani v dokumentaci skuteéného
provedeni stavby sbérace [10.18] se pfipojka nenachazi. V kamerovych prizkumech
z 09/2022 [54] je jiz pfipojka do Sachty zausténa (v dobé pofizeni zaznamu z potrubi
pripojky vytéka voda a natok balastni vody tak neni patrny). Kanalizacni pfipojka tedy
byla do Sachty napojena v obdobi mezi 03/2021 a 09/2022 (znalec nema informace o
tom, kdo napojeni pfipojky provedl a zda bylo provedeno se souhlasem provozovatele
kanalizace).
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Obr. 18 Fotografie vnitiniho prostoru Sachty SAA-19 (na snimku je patrné potrubi pripojky
pod stupadly a natok balastni vody, 8. 3. 2023 [99])

3.3 Vyc¢et sebranych nebo vytvorenych dat

Znalec vychazel pfi posouzeni z podkladl, které mél k dispozici (zdroje dat — viz
kapitola 2.2). Pro potfeby znaleckého posudku byly provedeny vyfezy z usekovych
protokold a videozaznami kamerovych prizkum( [54] a zakres vad a poruch
uvedenych v protokolech do situace.

4. POSUDEK

4.1 Popis postupu pri analyze dat
V ramci kapitoly 4. Posudek je provedena analyza pfedloZenych a znalcem zajisténych

podkladu (viz kapitola 2.2). Soucasti analyzy podkladl je porovnani jednotlivych
podkladd a zhodnoceni zjisténi z toho vyplyvajicich.
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4.2 Vysledna analyza dat

4.2.1 Doklady predané zhotovitelem pro predani dila

Zhotovitel pfedlozil v listopadu 2021 (resp. v lednu 2022) obci Psary doklady k pfedani
dila [10], ty byly znalci poskytnuty jako podklad ke zpracovani nejprve odborného
vyjadfeni znalce [27] a nyni i znaleckého posudku. Pfipominky k podkladim uvedené
v odborném vyjadfeni znalce [27] jsou rekapitulovany v kapitole 3.2.11.

Znalecky ustav VUT v Brné se ve svém znaleckém posudku [43] vyjadiuje k dokladim
zhotovitelem pfedanym obci tak, Ze jedinym absentujicim dokumentem byl souhlas
budouciho provozovatele (viz kapitola 3.2.12). Dale uvadi, Zze na zakladé jemu
dostupnych informaci Ize konstatovat, Ze kanaliza¢ni sbéra¢ byl funk&ni od 29. 6. 2021
a ze 08/2021 byly prichystany validni doklady pro kolaudaci a dilo tak mohlo byt obci
Psary pfevzato, coz hrubé neodpovida skute€nosti.

Doklady o likvidaci odpadu

V dokladech jsou protokoly o likvidaci odpadli z 06/2021. K pfedani stavby by mély byt
dolozZeny i protokoly o likvidaci odpadu z praci provedenych i po tomto terminu. K
okamziku predlozeni podkladl (01/2022) chybi doklady o likvidaci vykopku z obdobi
10-11/2021, kdy byl odvazen vykopek z deponie v arealu COV. Dale chybi protokoly o
likvidaci odpadd z pozdéjSich stavebnich zasahl do sbérace (04/2022; viz kapitola
3.2.14).

Protokoly o provedeni hutnicich, statickych a dynamickych zkouSek

V odborném vyjadreni [27] znalec upozorfioval, Ze dle sdéleni obce Psary nebyl
k provadéni hutnicich, statickych a dynamickych zkouSek [10.6][10.7][10.8] pfizvan
TDS nebo zastupce objednatele a Ze provadéni zkouSek nebylo realizovano v souladu
s kontrolnim a zkuSebnim planem a nebylo evidovano v zapisech do stavebniho
deniku. Znalec doporucoval uvedené validovat a soulad zkouSek potvrdit ze strany
TDS. Uvedené nebylo vyporadano a nebylo feSeno ani v ramci znaleckého posudku
VUT v Brné [43].

Ukoncéeni a likvidace zafizeni stavenisté

V pfedanych podkladech [10] chybél doklad o likvidaci zafizeni stavenisté. To bylo dle
Setfeni znalce vyuzivano i 01/2022, i kdyz stavba jiz v t& dobé& méla byt dokoncena
(dle tvrzeni zhotovitele byla stavba pfedana 08/2021 [83], pficemz dle SoD [3] ma byt
stavenisté vyklizeno a vycCisténo do 14 dni od pfedani a pfevzeti dila). Zafizeni
stavenisté bylo zlikvidovano 30.4. 2022.

Zkousky tésnosti kanalizace

Soucasti podkladl pfedanych obci jsou i protokoly o zkouSkach vzduchotésnosti stok
[10.11]. Protokoly nejsou kompletni, resp. zkousky nebyly provedeny ve vSech usecich
sbéraCe a znalec ma pochybnosti o jejich pfezkoumatelnosti a validité. NiZe jsou
uvedeny jednotlivé divody:
- Pro Useky SAA-10/SDt-01, SAA-20/SAA-20a, SAA20a/SAA, SAA-25/SAA25a,
SAA-25a/SAA-26, SAA-42/SF-01, SAA-42/SS nejsou doloZeny protokoly o
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provedeni zkousky.

- Na protokolech z 12.- 13. 4. 2021 jsou patrné zkopirované podpisy.

- Podpis TDS (Ing. Heraf) je pouze na protokolech provedenych 19.-20. 8. 2020 a
16.-17. 9. 2020.

- Na protokolech chybi podpis provozovatele kanalizace.

- Ve stavebnich denicich [11][12][13][14][15][16] je zapsano provadéni zkousSek
vzduchotésnosti pouze v rozsahu SAA-23 az SAA-26 a SAA-30/SAA-31 ze dne
20. 8. 2020 (zapis v deniku je podepsan i TDS). Provedeni zkouSek na
zbyvaijicich usecich neni evidovano ve stavebnim deniku.

- Zkousky dolozené protokoly z 1. 10. 2021 a 29. 10. 2021 byly provedeny az po
zhotovitelem (resp. znaleckym ustavem VUT v Brné) deklarovaném dokonceni
dila (29. 6. 2021) a deklarovaném terminu mozného pfedani stavby vcetné
kompletni dokladové &asti (08/2021).

Protokol o kontrole kanalizaénich Sachet

Soucasti pfedanych dokladU je protokol o kontrole kanalizaénich Sachet na destové a
splaskové kanalizaci (stoka “AA“ v rozsahu $achet SAA-SA/SAA-42) [10.14]. Protokol
je podepsan zastupcem zhotovitele a budouciho provozovatele. Znalec upozorriuje,
Ze 30. 7. 2021 nemohla byt uspésné provedena kontrola Sachet na trase sbérace, kdyZz
minimalné jedna revizni $achta (SAA-20; viz kapitola 3.2.14) byla v dobé& provadéni
kontroly nepfistupna, a jeji poklop byl odhalen (vybouran z povrchu) a zpfistupnén az
04/2022. Protokol o kontrole je jednak v rozporu s materialni skute¢nosti a dale nebyl
podepsan objednatelem (obci Psary) nebo TDS. Z vySe popsanych duvodu nelze tento
doklad [10.14] povaZovat za uplny a za validni.

Znalec se shoduje se zjisténim znaleckého ustavu VUT v Brné na tom, Ze v dokladech
chybi souhlasné stanovisko budouciho provozovatele kanalizace (Technické sluzby
Dolnobfezanska, s. r. 0.).

S ¢im se naopak nelze ztotoznit je tvrzeni, ze nejpozdéji 08/2021 byly dilo a souvisejici
doklady dokon&eny a pfipraveny k prevzeti. Kromé dolozeni nékterych nevalidnich i
chybéjicich dokladl je tfeba rovnéz zminit, ze c¢ast zkouSek vzduchotésnosti
kanalizace [10.11] byla provedena az 10/2021 (navic s tim, ze zkous$ky ani nebyly
provedeny v celém rozsahu dila). Geodetické zaméfeni skuteCného stavu [10.17] a
dokumentace DSPS [10.18] byly zpracovany az 11/2021 a odevzdany zhotoviteli az
20. 12. 2021, jak uvadi zpracovatel dokumentace v dopisu ze dne 26.8.2022. Z téchto
ddvodu neni mozné konstatovat, Ze by 08/2021 nebo 01/2022 byly zhotovitelem
predlozeny vSechny doklady k prfedani, resp. pfevzeti dokonceného dila. Bezvadné a
uplné doklady nebyly objednateli zhotovitelem pfedloZzeny ani do data zpracovani
tohoto znaleckého posudku (03/2023).

Pro pfedani stavby objednateli by mély byt dopinény chybéjici dokumenty, a rovnéz
by mély byt doplnény vSechny doklady i ke stavebnim pracim provedenym na
kanalizacnim sbéraci v obdobi po 06/2021.
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4.2.2 Znalecky posudek znaleckého ustavu Vysoké uéeni technické v Brné

»,Kanalizace Psary“ €. pol. 15/2022 [43]

Zavéry znaleckého posudku VUT v Brné jsou citovany v kapitole 3.2.12. Nize je
uvedeno vyjadieni znalce k jednotlivym bodim odpovédi na otazky (viz Obr. 6).

K odpovédi na otazku 1)

V kontrolnim a zkuSebnim planu (dale KZP; [17]) byly kamerové prizkumy
pfedepsany pro €ast sbérace v rozsahu komunikace (883,3 m v souladu s PD
RDS [8]). Pro Cast sbérace ,AA“ mimo komunikaci a pro /O 02 Prepojeni ulicnich
stok nebyly vramci KZP stanoveny zZadné kontroly a zkou$ky, coZ znalec
povazuje za hrubou chybu a nesoulad s pozadavky SoD a CSN, a to zejména z
ohledu ovéfovani otazky dodrzeni tésnosti kanalizace. KZP [17] je zpracovan
vadné a nereflektuje SoD [3]. Na vystfizcich nize jsou uvedeny polozky
z ocenéného vykazu vymeér, ktery je soucasti SoD (pfiloha €. 8). Polozky se tykaji
provadéni kamerovych prizkumua a zkousek tésnosti. Pro ¢ast objektu 10 01
(kanalizaéni sbérag) zasahujici do komunikace KSUS se jedna o polozky na
kamerovy prizkum a zkousku tésnosti (v€etné Sachet). Pro ¢ast objektu 10 01
mimo komunikaci KSUS je uvedena polozka pouze pro kamerovy priizkum (pozn.
znalce: Dle nazoru znalce je jedna o vadu, protoze zkousky vodotésnosti by mély
byt na zakladé pozadavkld PD RDS provedeny v rozsahu celého dila tak, aby
byla ovéfena jeho vodotésnost). Pro objekt IO 02 (pfepojeni uli€nich stok) jsou
uvedeny polozky na kamerovy prizkum i provedeni zkousky té&snosti (pozn.
znalce: Pro ovéfeni vodotésnosti dila je nezbytné odzkousSet i tésnost Sachet).

| I
Svislé a i 28 971,59

3
43] 359901211 | Monitoring stoky jakékoli vysky na nové kanalizaci M [ 943,700 I 30,70 [ 28 971,59
Monitoring stok (kamerovy systém) jakékoli vysky nova kanalizace
303.7+640=943,700 [A]
721 Zdravotechnika - vnitni kanalizace 49 072,40
54] 721280113 r | |Zkouska tésnosti potrubl kanalizace vodou do DN 600- véetné achet | M I 943,700 I 52,00 [ 4907240

[Zkouska t&snosti potrubi kanalizace vodou do DN 600- véetné Sachet |

Obr. 19 Vyrez z pfilohy & 8 SoD — 10 01, é&st v komunikaci KSUS (polozky na kamerovy

prizkum a zkousky tésnosti; str. 104 SoD [3])

L ,
3 Svislé a i 9 323,59

33

353901211 Monitoring stoky jakékoli vySky na nové kanalizaci M | 303,700 30,70 9 323,59

Monitoring stok (kamerovy systém) jakékali vysky nova kanalizace
303.7=303,700 [A]

Obr. 20 Vyfez z pfilohy é. 8 SoD — 10 01, ¢&st mimo komunikaci KSUS (polozka na
kamerovy prazkum; str. 109 SoD [3])

L |
3 Svislé a i 684,61

24 359801211 Monitoring stoky jakékoli vySky na nové kanalizaci M ‘ 22,300 30,70 684,61
Monitoring stok (kamerovy systém) jakékoli vy3ky nova kanalizace
22.3=22,300 [A]
721 IZdra\«r:.\lechnika - vnitini kanalizace ‘ 664,54
30 721290113 Zkouska tésnosti potrubi kanalizace vodou do DN 300 M 22,300 29,80 664,54
Zkouska tésnosti kanalizace v objektech vodou DN 250 nebo DN 300
22.3=22,300 (A]

Obr. 21 Vyfez z prilohy ¢&. 8 SoD — 10 02, éast v komunikaci KSUS (polozky na kamerovy

prizkum a zkouSky tésnosti; str. 114 SoD [3])

Provedeni zkouSek pouze na &asti dila nemuize prokazat jeho bezvadnost
v celém rozsahu. Kamerové pruzkumy predlozené zhotovitelem objednateli
[10.5] nelze povazovat za doklad fadného provedeni dila, kdyzZ jsou na nich jasné
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patrné vady (pfedevSim natok balastnich vod télem Sachty). VUT v Brné dale
argumentuje druhymi kamerovymi prizkumy provedenymi zhotovitelem, kterymi
byla potvrzena fadnost provedeni z hlediska deformace/ovality (netésnosti a
natok balastnich vod vSak zde VUT v Brné nezmiriuje a nerozporuje; znalci neni
znamo, zda byly VUT pfedlozeny pruzkumy v rozsahu celého sbérace). Vystupy
téchto kamerovych prizkumd zhotovitel opakované odmitl objednateli (obci
Psary) pfedat, coz je dle nazoru znalce v rozporu s technickymi ustanovenimi v
¢lancich 1.10 a 8.7 smlouvy o dilo (viz kapitola 3.2.2).

Znalec povazuje otazku provedeni spojli kanalizaCniho potrubi, na které
poukazoval v odborném vyjadfeni [27] v navaznosti na vystupy z kamerovych
pruzkumda [10.5], pomoci pfesuvek za vysvétlenou. Stavba je v tomto ohledu bez
zavad.

Provedeni uprav nivelety potrubi gravitacni kanalizace s ohledem na nutnost
kiizeni se stavajicimi sitémi technické infrastruktury je mozné (z dokumentace
skute€ného provedeni [10.18] nelze kfizeni pfezkoumat, v PD chybi podélné
profily). To, Zze na zakladé zamérenych két den reviznich Sachet by mélo byt
potrubi ve spadu smérem po toku, neznamenag, Ze se na trase useku nenachazi
¢asti potrubi v protispadu (v disledku prihybu potrubi). Na obrazku nize je pro
priklad vystfizek z protokolu kamerového prizkumu pro tsek SAA-40/SAA-41,
z néhoz je jasné patrny rozsah potrubi v protispadu — v rozmezi cca 8,1-14,3 m
je pruhyb potrubi DN 500 celkem az o cca 13 cm (j. cca 26,0 % svétlosti potrubi),
v némz bude dochazet ke stagnaci vody a k usazovani sedimentu.

Vyskovy profil

Vyska[m]
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PFi 12,30 m nejvétsi adchylce dold (0,0541 m) od idedlni linie
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Vzdalenost[m]

Obr. 22 Vyfez z protokolu kamerovych prizkum pro usek SAA-40/SAA-41 [10.5]
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Znalec souhlasi, ze ovalita (resp. deformace) zjisténa v ramci kamerovych
zkousek predanych zhotovitelem stavby objednateli nepfekracuje hodnoty
uvadéné vyrobcem potrubi nebo norem. S ohledem na vizualni miru ovality pfi
kontrole kamerovych zkouSek [10.5] znalec ve svém odborném vyjadfeni [27]
doporucoval opakovanim kamerovych prizkumua ovéfit, Ze v prubéhu Casu
nedochazi k progresi ovality vlivem dosedani zasypu a pusobenim dopravy.
K otazce progrese ovality se VUT v Brné jiz vibec nevyjadiuje.

Ze znaleckého posudku VUT v Brné nevyplyva, jaké dvé kanalizaCni Sachty, kdy
a jak byly opraveny. ZKZP [17] neni exakiné ziejmé, zda byly zkousSky
vodotésnosti (resp. vzduchotésnosti) poZadovany pouze na potrubi, a nikoliv na
Sachty (k potrubi se jednoznacné vztahuje CiSténi a kontrola, viz Obr. 23; KZP je
zpracovan chybné a v nesouladu s SoD — dale rovnéz viz vyjadfeni k prvnimu
bodu odpovédi na otazku 1). Tvrzeni, Ze netésnosti nebyly kamerovymi
zkouSkami zjistény se v pfipadé prizkumu pfedanych zhotovitelem obci Psary
[10.5] nezaklada na pravdé (viz kapitola 4.2.3). V pfipadé nepfedanych
kamerovych pruzkumu je tvrzeni nepfezkoumatelné. Kamerové prazkumy
pofizené obci Psary [54] pak eviduji rozsahly vyskyt netésnosti, coz jednoznacné
potvrdilo i mistni Setfeni znalce [99].
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ZUaini Konirola 2 17100 y i
m délk TKP 4.1P 146 vizudiné | zapis ve SD
Zasyp, tioutka vrtsvy 300 mm (zemina z vykopa, nebo|-M3|2900,0 l Vinkostzmitost, vhodnost do Zasypu 1x 1500 m3 . e
2oy . ihop — m: CSN 7210 06,TKP 4 2__ | protokol laborato?
va s 300y kazdé vrstva /50m délky TKP 4.TP 146 11/33/8 | zpis ve SD | akreditované laborato?
Cidténi a kontrola potrubi,vodotdsnost, kamerové Zlin s 14 0nll od el
zkoutky m | 8833 | vizuani kontrolatiakové zkoutka POkNcHy cce 100-200 bm:V. - | Stavbyvedoses £ T4
phipads shody 5 PD zbylek SN EN 805,TKP 3 protokol J
=i hody 3 akroditovana laborato?
yenT | usek (cca 100 - 200 bm) protokol geodet

Obr. 23 Viyfez z KZP pro 10 01 Splaskova kanalizace ¢ast AA (komunikace) [17]

K bodu tykajicimu se vyskytu tlakového proudéni vlivem redukce profilu pred
natokem na COV nema znalec pfipominky nebo komentéare.

K vyskytu lokalnich prihybu (usekl s protispadem potrubi) byl uveden komentar
vySe. Znalci neni jasné, pro¢ posudek VUT v Brné odkazuje na zachovani sklonu
min. 6,2 %o pro potrubi DN 500, kdyZ v tseku SAA-19/SAA-20 (potrubi DN 500)
je sklon 4,6 %o a v Useku SAA-8/SAA-9 (potrubi DN 600) dokonce pouze 0,6 %o.

K vyskytu lokalnich prihybu (Useku s protispadem potrubi) byl uveden komentar
vySe. Nelze se ztotoznit stvrzenim, Ze by dilo odpovidalo normovym
pozadavkum (viz kapitola 4.2.6).

Znalec se neztotozfiuje s tvrzenim, Ze vytykané nedostatky nejsou vadami,
nezpusobil je zhotovitel a nebrani fadnému provozu dila. Dle nazoru znalce se
jedna o evidentni vady (tj. rozpory realizované stavby s PD RDS, CSN, a tedy i

63



SoD) nebo nedodélky, na zakladé kterych objednatel (obec Psary) odmita dilo
prevzit v souladu s ¢lankem 10.3 SoD dilo (viz kapitola 3.2.2). ZavazZnost
nékterych vad je ve smyslu fadného a bezporuchového provozovani dila nizka —
napf. mensi prulehy potrubi a ovalita potrubi (po ovéfeni, Ze nedochazi k jeji
progresi). Netésnosti nového kanalizaéniho sbérace jsou vSak zasadni vady,
které zatézuji COV balastnimi vodami, coZ vede k nehospodarnému navyseni
provoznich nakladd COV.

K odpovédi na otazku 2)

Znalec se neztotoziuje s tvrzenim, Ze dilo bylo/je dokon¢eno v souladu se
zadanim a normovymi tolerancemi (viz kapitoly 4.2.4 a 4.2.6). Znalec ma dale
pochybnosti o tom, jakym zplsobem bylo provedeno mistni Setfeni zastupcu
VUT v Brné. Ve znaleckém posudku [43] je vlozeno 42 fotografii z mistniho
Setfeni, pfiCemz pouze na 3 fotografiich je zaznamenan vnitini prostor reviznich
Sachet bez jakéhokoliv komentare. Zasadni vadou ve znaleckém posudku VUT
v Brné [43] je to, Ze prakticky obsahové absentuje kapitola 4. Posudek, v niz je
pouze obecné uveden postup znaleckého ustavu pfi analyze dat. Fotografie
zavienych poklopu a jejich okoli nema vzhledem k tématu znaleckého posudku
vibec Zzadnou vypovidaci hodnotu, protoze diskutované vady kanalizace
z povrchu nelze ovéfit. Znalecky posudek rovnéz vychazi z kamerovych
prizkum@ provedenych 03-04/2022, které nebyly predany objednateli (ze
kterych musela mimo jiné vyplynout existence nepfistupnych Sachet). Ve
znaleckém posudku [43] je vloZen vystfizek z jednoho usekového protokolu a 4
snimky z kamerové prohlidky bez jakéhokoliv komentafe. Vybrany protokol a
fotografie se pfitom netykaji zadného ze spornych bodu ve smyslu technického
stavu sbérace.

Znalec souhlasi, Ze v pfipadé priniku balastnich vod do kanalizaéniho systému
kanalizaCnimi pfipojkami nebo plavodnimi stokami, které byly zaustény do
nového kanalizatniho sbérale, se nejedna o nedostatek zpUsobeny
zhotovitelem stavby. Dle dostupnych kamerovych zkouSek [10.5][54] jsou v§ak
hlavni pfitoky balastnich vod do sbérace ,AA* zpusobeny netésnostmi reviznich
Sachet a spoji kanalizacniho potrubi a den Sachet v Usecich, které realizoval
zhotovitel stavby.

Viz komentar k pfedchozimu bodu.

K uvedenému Ize doplnit, Ze s ohledem na charakter stavby kanalizacniho
systému a k povaze jeho funkce, musi pfedmétny kanalizacni sbéra¢ odvadét
odpadni vody na COV nehledé& na to, zda je stavba protokolarné& pfevzata nebo
nikoliv. To, Ze kanaliza¢ni sbéra¢ nahradil pavodni potrubi bylo zadanim a
ukolem stavby od samého zacatku.

K odpovédi na otazku 3)

V pfedanych dokumentech zhotovitelem obci Psary nechybi pouze souhlas
budouciho provozovatele (viz kapitola 4.2.1).
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Kanalizaéni sbéra€ s ohledem na charakter stavby (viz vy$e) odvadi odpadni
vody na COV jiz od 06/2021, protoze provoz stavajiciho kanalizaéniho systému,
do néhoz byl sbéra¢ zasazen, nelze pozastavit. Provoz sbéraCe vSak nelze
povazovat za bezporuchovy (pfedevsim z dlvodu jeho netésnosti). Znalec
nemuze souhlasit s tvrzenim, Ze nejpozdéji 08/2021 byly zhotovitelem pfedany
validni a kompletni podklady pro pfevzeti stavby objednatelem (obci Psary), a
to uz jen napf. z toho dlvodu, ze &ast pfiloh prfedloZzenych zhotovitelem byla
vypracovana az 11/2021 [10.17][10.18] (dale viz kapitola 4.2.1). Zhotovitel sice
na zadost objednatele nechal 03-04/2022 zpracovat kamerové prizkumy, ty mu
vSak ale nepredal. Z hlediska objednatele byly tvrzeni zhotovitele i znalecky
posudek [43] nepfezkoumatelné. V navaznosti na to zadal 09/2022 objednatel
zpracovani vlastnich kamerovych prizkumu [54], které naopak zhotoviteli
stavby obratem poskytl. Zde je rovnéz vhodné upozornit, Zze ¢lanek 1.9 smlouvy
o dilo [3] uvadi, Ze ,V pfipadé téch casti a dodavek dila, které budou v dalsim
postupu zakryté, nebo se stanou nepristupnymi, je dodavatel povinen veést
podrobnou fotodokumentaci (popf. videozaznam, nebo digitalni zaznam)
postihujici detailné vsechny tyto Casti. Fotodokumentaci je povinen dodavatel
poridit rovnéz pri pfipadném odstranéni vad a nedodélki dila. V pripadé, Ze
dodavatel takovou dokumentaci nepovede nebo ji povede v nedostatecné
podrobnosti, budou strany v pfipadé sporu o kvalitu dila nebo jeho konkrétni
casti vychazet z dokumentace, kterou si pofidi objednatel a jeji obsah bude pro
takovy pripad stranami povazovan za nesporny* (viz kapitola 3.2.2).

K odpovédi na otazku 4)

Pfredlozena PD DSPS [10.18] obsahuje formalni minimum obvyklé pro tento typ
staveb na zakladé vyhlasky o dokumentaci staveb [96]. Vzhledem k tomu, Ze
na trase se nachazi néktera specificka technicka feSeni (prichod mostni
konstrukci) a rozdily dokon€ené stavby oproti realizacni dokumentaci (Caste¢né
zdéné Sachty), je znalec toho nazoru, Ze je tyto prvky nezbytné do projektové
dokumentace doplnit (zejména jde o prilohy D. vykresova dokumentace) tak,
aby tato dokumentace mohla slouzit vlastnikovi a provozovateli stoky jako
podklad k provozovani, udrzbé a opravam dila, a aby bylo jasné jak je stavba
realizovana (viz kapitola 4.2.5) a zda obsahuje odchylky oproti PD RDS.

K odpovédim na otazky 5) a 6) — komentar znalce je pro obé odpovédi shodné

Znalec souhlasi, Ze ovalita (resp. deformace) zjisténa v rdmci kamerovych
zkousek predanych zhotovitelem stavby objednateli nepfekracuje hodnoty
uvadéné vyrobcem potrubi nebo normami. Znalci ovSem neni jasné, z jakého
ddvodu znalecky ustav VUT v Brné argumentuje normami nebo vyjadienim
vyrobce k jinym materialim potrubi, nez jaké byly pouzity na stavbu
predmétného kanalizaéniho sbéracCe v obci Psary. S ohledem na vizualni miru
ovality pfi kontrole kamerovych zkousSek [10.5] znalec ve svém odborném
vyjadfeni [27] doporuCoval opakovanim kamerovych prizkumu ovéfit, ze
v prubéhu ¢asu nedochazi k progresi ovality vlivem konsolidace zpétnych
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zasypu a pusobenim dopravy. Znalecky posudek VUT v Brné [43] se o otazce
progrese ovality potrubi nevyjadfuje. Na zakladé kamerovych zkouSek
z 09/2022 [54] Ize konstatovat, Ze v nékterych usecich do$lo k mirnému
navySeni ovality (resp. deformace; viz kapitola 4.2.3). S ohledem na to, Ze
kamerové zkouSky byly provedeny po vice nez roce po zhotovitelem
deklarovaném dokoncCeni stavby, znalec pfedpoklada, Ze jiz doSlo ke
kone¢nému dotvarovani potrubi v souvislosti se sedanim obsypovych zon, a ve
spojitosti s problematikou ovality potrubi neocekava do budoucna provozni
problémy na trase stoky (neté&snosti spoju potrubi, tvorba prasklin atd.). Znalec
rovnéz upozornuje na to, Ze béhem kamerovych prizkumul provedenych
09/2022 [54] byla evidovana fada netésnosti v misté napojeni (spojl)
kanalizacniho potrubi a reviznich Sachet (viz kapitola 4.2.3), které v dfive
provedenych kamerovych prizkumech [10.5] nebyly patrné. Tyto netésnosti
mohly byt dle nazoru znalce zpusobeny pravé konsolidaci obsypu,
dotvarovanim potrubi a souvisejici ovalitou v misté napojeni na pevnou
Zelezobetonovou  konstrukci  (dno  Sachty). Problematiku  napojeni
deformovaného potrubi na Sachty znalecky posudek VUT v Brné vubec nefesi
[43].

DalSi vady znaleckého posudku .Kanalizace Psary“ &. pol. 15/2022 zpracovaného
znaleckym ustavem VUT v Brné (07/2022) [43]

Dle nazoru znalce je vtomto misté nezbytné upozornit na dal8i vady zhotovitelem
predlozeného znaleckého posudku zpracovaného znaleckym ustavem VUT v Brné
[43].

- Znalecky posudek pomiji a nijak nefeSi vyskyt zakrytych, zabetonovanych a
nepristupnych poklopl reviznich Sachet na trase kanalizacniho sbérace, které
musely byt jasné z protokoll obci nepfedanych kamerovych prizkumua (03-
04/2022; oprava a zpfistupnéni zabetonované $achty SAA-20 byla realizovana
az po provedeni kamerovych prazkuma).

- Neuvedeni stavebnich praci na plavodnim kanalizanim systému, tj. vybourani a
zpfistupnéni reviznich Sachet za kruhovym objezdem, které byly zakryty stavbou
komunikace a Ize je hodnotit jako soubé&Znou vadu dila kanalizace.

- Posudek pomiji provedeni stavebnich zasahl do kanalizacniho sbérace
provedenych po 06/2021 resp. 08/2021.

- Pominuti provedeni vlozek a oprav na trase kanaliza¢niho sbérace, které musely
byt patrné z videozaznamu kamerovych priuzkumu (03-04/2022), pokud by byly
porovnany s prvotnimi kamerovymi prizkumy [10.5].

- Posudek nezminuje existenci stavebnich denik( a evidenci stavenich praci, které
byly vedeny po 06-08/2021, pficemz ve vyctu podkladd posudku VUT je pfimo
uvedeno, Ze protokol o prevzeti stavby NEBYL PODEPSAN (podklad &. 7, str. 7
[43]), coz znamena, Ze stale Slo/jde o stavbu. Neuvedeni stavebnich denikd do
posudku je vadou. Znalecky ustav nehledal a nefeSil podklady a parametry, které
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mély byt posouzeny pro zaveér, zda je €i neni dilo dokon€eno.

- Posudek dostate¢né nevyhodnocuje a nediskutuje useky potrubi v protispadu,
které musely byt patrné z videozaznamud kamerovych prazkumu (03-04/2022).

- Znalecky posudek neposuzuje zjiSténé vady kanalizace (pfedevSim natoky a
prusaky balastnich vod) a neprovadi srovnavaci analyzu prvnich [10.5] a druhych
(03-04/2022) kamerovych zaznamu provedenych tak, aby bylo mozné vyhodnotit
progresi vady nebo uspésnost jeji opravy ¢i sanace.

4.2.3 Kamerové pruzkumy

V ramci této kapitoly je provedeno nejprve srovnani zjisténych vad a nedodélkd v ramci
kamerovych pruzkumu, které ma znalec k dispozici. Jedna se o prizkumy provedené
09/2020, 02-06/2021 [10.5] pfedané zhotovitelem objednateli v ramci dokladu
k pfedani dila (obec Psary stavbu nepfevzala) a dale o prizkumy z 09/2022 [54], které
zadala na svuj naklad obec Psary. DalSi kamerové prizkumy na pfedmétném sbéraci
byly provedeny 03-04/2022, ty vSak nebyly zhotovitelem (dodavatelem stavby)
predany obci Psary nebo TDS ani na zakladé opakované zadosti. Porovnani zjiSténych
vad je uvedeno nejprve v tabelarni formé. V jednotlivych sloupcich tabulky jsou
uvedeny vady a poruchy na zakladé usekovych protokolt [10.5][54] (nékteré vady
mohou byt v tabulce uvedeny dvakrat s ohledem na uUsekovy postup provadéni
pruzkumua a tomu odpovidajici protokoly) a na zakladé vizualni prohlidky vlastnich
videozaznamu znalcem. Nasledné jsou vlozeny snimky z videozaznamu ve vybranych
mistech na trase sbéraCe, kde se nachazi dale diskutované nebo zasadni vady Ci
poruchy dila. K jednotlivym typum zjisté€nych vad a nedodélkd, pfipadné ke konkrétnim
vadam jsou dale uvedeny samostatné pfipominky a komentére.

10 USEK 02/2020, 02-06/2021 [10.5] | 03-04/2022 09/2022 [54]

INFILTRACE vody pfres skruze

nebylo $AA-01, odtok z 35 vy& ne?

01 | $S/SAA-01

POSYtNULO | s w01 PRULEH potrubi
byl INFILTRACE vody pres skruze
01 | $AA-01/3AA-02 ne IZ ° $AA-01 a $AA-02, maly
POSKYINULO | b2 OLEH potrubi
INFILTRACE vody pres skruze
PRULEH (stojici voda), SAA-02 a SAA-03, maly
01| SAA-02/SAA-03 | podezieni na vyskyt nebylo PRULEH potrubi, $pinava
poskytnuto

stupadla (tlakové proudéni),
nedorazeny SPOJ

tlakového proudéni

INFILTRACE vody pres skruze
SAA-03 a SAA-04, $pinava
nebylo stupadla (tlakové proudéni),
poskytnuto |nedorazeny SPOJ, pfitok do
SAA-04 opraven sklolam.
vloZzkou

PRITOK balastnich vod
zaslepenou pripojkou
01 | SAA-03/SAA-04 | (pFepojeni stoky E),
podezieni na vyskyt
tlakového proudéni
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INFILTRACE vody pres skruze

01|%AA-04/8aA05 | PRITOK balastni vody ve spoji | nebylo $AA-04, proleeni potrubi,
potrubi a Sachty SAA-04 poskytnuto . ew
zausténi
INFILTRACE vody pfes skruze
SAA-05 a SAA-06, PRITOK
< < o o nebylo balastni vody ve spoji potrubi
01 | SAA-05/SAA-06 PRULEH (stojici voda) poskytnuto | a Zachty SAA-06, ipinava
stupadla SAA-06 (tlakové
proudéni)
INFILTRACE vody pfes skruze
01 | $AA-06/$AA-07 nebylo SAA—06", PRITOK, bavlastnl \iody
poskytnuto |ve spoji potrubi a Sachty SAA-
07
< < nebylo INFILTRACE vody pfres skruze
01| SAA-07/5AA-08 poskytnuto |SAA-08
nebvlo INFILTRACE vody pres skruze
01| SAA-08/5AA-09 | PRULEH (stojici voda) y SAA-08 a SAA-09, PRULEH
poskytnuto ,
potrubi
INFILTRACE vody pres skruze
Y o nebylo SAA-09, PRITOK balastni vody
01| SAA-09/5AA-10 poskytnuto |ve spoji potrubi a $achty SAA-
10
01 | $AA-10/3AA-11 nebylo
poskytnuto
. . nebylo Lo ,
01 | SAA-11/SAA-12 poskytnuto maly PRULEH potrubi
INFILTRACE vody pres skruze
nebvlo SAA-12 a SAA-13, PRITOK
01 |SAA-12/SAA-13 osIZ fhuto balastni vody ve spoji potrubi
POSKY a Sachty SAA-12 (poskozené
tésnéni)
INFILTRACE vody pres skruze
y y nebylo SAA-13, PRITOK balastni vody
1|SAA-13/SAA-14 v
015 3/5 poskytnuto |ve spoji potrubi a Sachty SAA-
13, maly PRULEH potrubi
INFILTRACE vody pfres skruze
SAA-15, PRITOK balastni vody
. . nebylo . . <
01 | SAA-14/SAA-15 oskvinuto ve spoji potrubi a Sachty SAA-
POsKy 14 a SAA-15, tvorba
INKRUSTACE v SAA-15
INFILTRACE vody pres skruze
SAA-15, PRITOK balastni vody
. . nebylo . . <
01 | SAA-15/SAA-16 oskvinuto ve spoji potrubi a Sachty SAA-
POSKY 15, tvorba INKRUSTACE v $AA-
15, maly PRULEH potrubi
01 | $AA-16/3AA-17 nebylo
poskytnuto
natok balastnich vod do
01| $AA-17/3AA-18 nebylo otrubi pFipojk
poskytnuto P pripojxy

(prasklinou/sparou)
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< < nebylo INFILTRACE vody pres skruze
01| SAA-18/5AA-19 poskytnuto | SAA-18 a SAA-19
nebvlo INFILTRACE vody pres skruze
01 |SAA-19/5AA-20 | PRULEH (stojici voda) osIZ nUto SAA-19 a SAA-20, maly
POSKY PRULEH potrubi
INFILTRACE vody pres skruze
SAA-20 a SAA-20a, PRITOK
< . nebylo balastni vody v télese ¢astecné
02 | SAA-20a/SAA-20 | nebylo provedeno poskytnuto | zdéné sachty $AA-20a +
INKRUSTACE, SEDIMENT v
potrubi
INFILTRACE vody pres téleso
SAA-20a, PRITOK balastni vody
N nebylo " et v x v s w
02 | SAA/SAA-20a nebylo provedeno oskvinuto v télese Castecné zdéné Sachty
POSKY $AA-20a + SEDIMENT v $acht&
SAA
. . nebylo INFILTRACE vody pres skruze
1|SAA-20/SAA-21 v ©
0115 0/5 poskytnuto |SAA-20 a SAA-21
nebvlo INFILTRACE vody pres skruze
01 |SAA-21/SAA-22 Oslz' huto SAA-21 a SAA-22, maly
POSKY PROLEH
< < nebylo INFILTRACE vody pres skruze
01| SAA-22/5AA-23 poskytnuto | SAA-23
iy , INFILTRACE vody pres skruze
01| $AA-23/3AA-24 f:j’z)'ssef/a) OVALITA potrubi ”EEZ "t’nuto $AA-23 a $AA-24, maly
° POSKY PROLEH
iy , INFILTRACE vody pres skruze
01 | $AA-24/3AA-25 ?;‘:: Z‘/a) OVALITA potrubi ”EZ‘(’ "inuto $AA-24 a $AA-25, nedorazeny
° POSKY SPOJ, maly PRULEH potrubi
INFILTRACE vody pres skruze
PRITOK balastnich vod, SAA-25 SAA-Z,Sa’ vyznamny
INKRUSTACE v dachté $AA- | nebylo | 10K balastnivody v telese
01 | SAA-25/SAA-25a e y Castecné zdéné Sachty SAA-
253, zvySena OVALITA poskytnuto ,
otrubi (do 5 %) 2551 + INKRUSTACE, maly
P PRULEH potrubi, nedorazeny
SPOJ
PRITOK balastnichvod, | o g G b
01 | SAA-25a/SAA-26 | INKRUSTACE v 3achté SAA- Y L L  vody
254 poskytnuto |ve spoji potrubi a Sachty SAA-
25a, maly PRULEH potrubi
PRITOK balastni vody ve spoji
EAN 2 E JEAA. o nebylo potrubi a $achty SAA-26, maly
01|5AA-26/SAA-27 | DEFORMACE obvodu do 4 % boskytnuto | PROLEH potrubi, nedoraeny
SPOJ
< < nebylo INFILTRACE vody pfres skruze
1 -2 -2 v o
01| SAA-27/5AA-28 poskytnuto |SAA-28, maly PRULEH potrubi
< < nebylo INFILTRACE vody pfres skruze
1 -2 -2 v
01| SAA-28/5AA-29 poskytnuto |SAA-28, nedorazeny SPQO)J
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< < zvySend OVALITA potrubi nebylo INFILTRACE vody pres skruze
01| 5AA-25/5AA-30 (do 5 %) poskytnuto | SAA-30, maly PRULEH potrubi
. . nebylo INFILTRACE vody pres skruze
01| SAA-30/5AA-31 poskytnuto | SAA-30, maly PRULEH potrubi
< < zvySend OVALITA potrubi nebylo INFILTRACE vody pfres skruze
01| SAA-31/5AA-32 (do 5 %) poskytnuto | SAA-32, maly PRULEH potrubi
. . nebylo INFILTRACE vody pfes skruze
01| SAA-32/5AA-33 poskytnuto |SAA-32, nedoraZeny SPOJ
01 | $AA-33/3AA-34 nebylo PRULEH potrubi
poskytnuto
. . nebylo INFILTRACE vody pres skruze
01| SAA-34/5AA-35 poskytnuto | SAA-34, maly PRULEH potrubi
. . I
01|$AA-35/8AA36 | nedorateny SPOJ potrubi | "EOYIO
poskytnuto
. , INFILTRACE vody pres skruze
01 | $AA-36/3AA-37 gzéi;a;‘?gt‘gi?\jozzt;“b" ”EZ‘(’ "inuto $AA-37, PROLEH potrub,
) POSKY nedoraZené SPOJe
nebvlo INFILTRACE vody pres skruze
01| $AA-37/3AA-38 Osl‘(’ oo | SAA-37 3 $AA-38, maly
posky PRULEH potrubi
. , INFILTRACE vody pres skruze
01| $AA-38/3AA-39 Ezéi;aéigt‘gizo\jozzt;“b" ”E':I‘(’ 'Ct’nuto $AA-38 a $AA-39, PROLEH
) POSKY potrubi, nedorazeny SPOJ
nebvlo INFILTRACE vody pres skruze
01 |SAA-39/SAA-40 | nedoraZeny SPOJ potrubi y SAA-39 a SAA-40, PRULEH
poskytnuto , .
potrubi, nedorazeny SPOJ
. , INFILTRACE vody pfes skruze
01|$AA-40/8aA-q1 | Nedorazeny SPOJpotrubi, ) nebylo $AA-40, PROLEH potrubi,
PRULEH (stojici voda) poskytnuto R
sklolaminatova vlozka
< < . , nebylo INFILTRACE vody pres skruze
01 | SAA-41/SAA-42 nedorazeny SPOJ potrubi poskytnuto | SAA-42, maly PROLEH potrubi
INFILTRACE vody pfres skruze
» " SAA-42, PRITOK balastni vody
v v PRITOK [ ! v
01 | SAA-42/SS © do, 55 pouze nebylo ve spoji potrubi a Sachty SS
obetonovan poskytnuto .
(vadné opraveno
sklolaminatovou vlozkou)
INFILTRACE vody pfres skruze
y y nebylo SAA-42, maly PRULEH potrubi,
2 | SAA-42/SF-01 I
025 /5F-0 nebylo provedeno poskytnuto |LOM v podélném sméru

potrubi

Tab. 1 Tabelarni porovnani zjisténych vad a nedodélkt v ramci predloZzenych kamerovych
prizkumda [10.5][54]
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s Ptazska
SAAT0
SAA 4

Obr. 24, 25 Prithyb potrubi na Useku SAA-40/SAA-41, potrubi lokélné v protispadu, stojici voda, spoj
potrubi sanovan sklolaminatovou vioZkou — do kanalizace bylo zasahovéano bez fadné evidence ve
stavebnim deniku (snimek vievo z 15. 6. 2021 [10.5], snimek vpravo z 22. 9. 2022 [54])

IIPsary Psarska
stoka A_ SAA-20
RVC SAA=1O
ONS00 Revize kanalizace

Stoka “A*

2210952022
E s

v O SN i Akl L

Obr. 26, 27 Priihyb potrubi na Useku SAA-19/SAA-20, potrubi lokéiné v protispadu, stojici voda, na
snimku z 09/2022 jsou patrné sedimenty na dné (snimek vlevo z 30. 3. 2021 [10.5], snimek vpravo

z 22.9.2022 [54])
7 \ | IPsa Prazska

1 1 ,s’tO,é{A
.gﬁc SAATT
HN500

|

952022 S protitokuts

Aokt L

el Ld

Obr. 28 Prithyb potrubi na tseku SAA-42/SF-  Obr. 29 NedoraZeny spoj na trase SAA-36/SAA-37,
01, potrubi lokalné v protispadu, stojici voda, dle VUT [43] se jedna o propojeni potrubi pomoci
prvni kamerové prizkumy usek neobsahuji presuvky (snimek z 21. 9. 2022 [54])
[10.5] (22. 9. 2022 [54])
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Psary Psarska
SCLE SAA-25
RPVC SAA24

ON500 Revize kanalizace

~

Obr. 30, 31 Porovnéni snimkii z useku s opticky zvy$enou ovalitou (SAA-24/SAA-25), ovalita dle
protokoli: 03/2021 = cca 0-5 %, 09/2022 = cca -6-9 %, nedochazi k zasadni progresi ovality (snimek
vlevo z 30. 3. 2021 [10.5], vpravo z 22. 9. 2022 [54])

Psary stoka A4 : Rsary Rsarska
$AA.30_54A29 . Sper inspakee Rrats ;

o 5AA-29 ~ g

do: $4A-30

DRS00 it

14.04,21 09:62
LCAi 002698 mi

3 stoka A"
e 22.09:2022 protiitoku

Obr. 32, 33 Porovnani snimkii z Gseku s opticky zvysenou ovalitou (SAA-29/SAA-30), ovalita dle
protokol(i: 03/2021 = cca 0-5 %, 09/2022 = cca -5-10 %; nedochazi k zasadni progresi ovality
(snimek vievo z 14. 4. 2021 [10.5], snimek vpravo z 22. 9. 2022 [54])

Obr. 34, 35 Zaslepeny natok pro stoku ,E“v SAA-04 (snimek vievo z 18. 2. 2021; snimek vpravo z
8. 3. 2021 [10.5]); na snimku vpravo proraZzena zaslepka a natok balastnich vod; k 09/2022 [54] je
stoka ,E“ napojena na SAA-04 (napaojeni jiz opravovano sklolaminatovou vioZzkou)
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Obr. 36, 37 Masivni nétok balastnich vod v SAA-20a (Sipka zcela vievo oznaduje vystfikujici vodni
paprsek z spary), inkrustace na zdénych sténach dna, spara mezi dnem a skruzi vadné tésnéna

montazni pénou (snimky z 22. 9. 2022 [54], v ramci prvnich kamerovych zkouSek nebyl tsek
proveden)

Psarska

SAA-20a

SAA

Revize kanalizace

a dné kynety, spara mezi dnem a skruzi vadné

tésnéna montazni pénou (snimky z 22. 9. 2022 [54], v ramci prvnich kamerovych zkous$ek nebyl tusek
kamerovan)

R

2é 0_9 2022 3 ve smerujtokK NS
patrné inkrustace na

Obr. 40, 41 Masivni natok balastnich vod v SAA-25a, na snimku z 03/2021 jsou
zdéné casti dna a prisak vody, na snimku z 09/2022 je patrna netspésna sanace stén dna Sachty a
noveé pfitoky balastnich vod — Sipkou zcela vpravo oznacen svisly vodni paprsek vystrikujici ze spary

(snimek vievo z 30. 3. 2021 [10.5] a vpravo z 22. 9. 2022 [54], Sachta je/byla v havarijnim stavu)
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Obr. 42 Detailni pohled na inkrustace a Obr. 43 Sanace zdéného dna Sachty SAA-25a, k

priisaky (zdénymi) sténami dna $achty SAA- infiltraci vody do Sachty dochazi i pfes provedenou
25a (snimek z 30. 3. 2021 [10.5]) opravu (22. 9. 2022 [54])

4

Obr. 44, 45 Zausténi stoky ,A“ DN 300 do $achty SS (u zahradnictvi) se dnem pro natok potrubi DN
500, mezilehly prostor vybetonovan — vyrazny natok balastnich vod, prestoZe byl spoj jiz sanovan
sklolaminatovou vlozkou (snimek vievo z 15. 6. 2021 [10.5], snimek vpravo z 22. 9. 2022 [54])

fipojkou na  Obr. 47 Pohled do $achty SS u COV, redukce profilu

e

Obr. 46 Natok alstn/’ch vod p

useku SAA-17/SAA-18, pripojka provedena  potrubi z DN600 na DN300 a vyse poloZeny odtok je
patrné po 08/2021, protozZe v prvnich kam. pfic¢inou tvorby tlakového proudéni v dolni ¢asti
prizk. neni evidovana — neni vada sbérace sbéracCe — neni vada sbérace [10.5]

(snimek z 22. 9 .2022 [54])
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Obr. 48, 49 Natoky balastnich vod v mistech spoju kanalizaéniho potrubi a dna revizni Sachty; vievo
SAA-12 (23. 9 .2022 [54]), vpravo SAA-26 (22. 9 .2022 [54])

t'f Psarska Psaryr FW// g :

Prazska
SAA-37
SAA-38
Revize kanalizace

‘ sto‘k%
2110990

S~

Obr. 50, 51 Prisaky balastnich vod v mistech spar mezi prefabrikovanymi dilci (skruZemi) v reviznich
Sachtach; vievo SAA-19 (22. 9 .2022 [54]), vpravo SAA-38 (21. 9 .2022 [54])

Pfilohou znaleckého posudku jsou pak snimky vizualné patrnych vad a poruch
evidovanych na videozaznamech béhem kamerovych prizkuma provedenych
09/2022 [54], a to vCetné zakresu polohy poruch uvedenych v usekovych protokolech
do situace.

K vySe popsanym vadam a porucham znalec poznamenava, Ze jejich odhaleni a popis
zalezi rovnéz na zkuSenostech operatora provadéjiciho kamerovou zkouskou a na

vrwvs

nékterém useku nejsou v jednom kamerovém pruzkumu evidovany a v druhém ano.

Nedorazené/presazené spoje potrubi

Na nékterych usecich kanalizacniho sbérace byly pfi kamerovych zkouskach zastizeny
nedorazené (Ci pfesazené) spoje, tj. Zze dfik potrubi neni plné zasunuty do hrdla
navazujici trouby. Dle znaleckého posudku VUT v Brné [43] se jedna o mista, kde byla
pouzita tvarovka ,pfesuvka“, ktera se pouziva pro spojeni dvou kusl potrubi s dfikem
a bez hrdla. Znalec timto povazuje evidované nedorazené spoje za vysvétlené a dale
nejsou v ramci znaleckého posudku Fedeny jako vada.
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Potrubi v protispadu a stojici voda

Jak bylo prvotné uvedeno v odborném vyjadfeni znalce [27], v nékterych uUsecich
kanalizacniho sbéraCe se na zakladé kamerovych prizkumu pfedanych zhotovitelem
[10.5] vyskytujici asti potrubi uloZzené v protispadu. Casti potrubi v protispadu se
netykaji celych useku mezi jednotlivymi Sachtami (tj. kéty den reviznich Sachet jsou
vzajemné osazeny tak, ze vytvari spad ve sméru toku). Na dotCenych usecich je
kanalizaCni potrubi ulozeno v prahybu tak, Ze se v ¢asti potrubi vytvari pruleh, v némz
stoji voda a v némz se mohou hromadit sedimenty (soucasti prulehu je i ¢ast potrubi
s opacnym sklonem). Na vétSiné useku potrubi se jedna o mélké pralehy (s odchylkou
zkouSek provedenych zhotovitelem [10.5] zjistén nejvétsi pruleh. Vyskyt tohoto prialehu
byl dalSimi kamerovymi prizkumy [54] potvrzen a dal$i vyrazny prileh potrubi byl
Zjistén i na useku SAA-42/SF-01, kde prvni kamerové priizkumy nebyly provedeny.
Odchylky nivelety dna Useku SAA-40/SAA-41 jsou cca +80 mm/- 50 mm [10.5][54] (pfi
sklonu 9,5 %o [10.18]). V pfipadé useku SAA-42/SF-01 jsou odchylky nivelety dna cca
+0/-140 mm [54] (pfi sklonu 131,5 %0 [10.18]). S ohledem na zjiSt€ny rozsah useku
potrubi v protispadu a s ohledem na profil potrubi sbérace (DN 500-600) znalec do
budoucna nepfedpoklada jejich zasadni negativni vliv na provoz kanalizace.

Ovalita potrubi

Na zakladé vystupl (protokoly i videozaznam) z kamerovych prizkumu predanych
zhotovitelem [10.5] byly v ramci odborného vyjadfeni znalce [27] vytipovany useky
potrubi kanalizaCniho sbéraCe se zvySenou ovalitou s doporuCenim kameroveé
pruzkumy opakovat a ovéfit, Ze nedoSlo k progresi ovality potrubi. Kamerové
pruzkumy z 09/2022 [54] potvrdily, Ze v téchto a nékolika dalSich uUsecich je (i vizualné)
zvysSena ovalita. Opticky patrné zvySeni ovality potrubi na videozaznamech se tyka
predevsim Usek( SAA-23/SAA-24, SAA-24/SAA-25, SAA-25/SAA-25a, SAA-29/SAA-
30 a SAA-31/SAA-32 (v8echny tyto Useky jsou provedeny z potrubi DN 500). Ovalita
potrubi nabyva dle protokoll z dostupnych kamerovych prizkumi hodnot max. cca 10
% stim, ze vétSina vytipovanych useku se pohybuje v maximalnich hodnotach v
rozmezi do cca 5-7 %. Za predpokladu, Ze ovalita je pfiblizné dvojnasobek hodnoty
deformace [43][98], je pro potfeby posouzeni spinéni pfipustnych hodnot ovality
stanovenych vyrobcem a normativnimi pozadavky uvazovano s maximalni lokalné
zjisténou deformaci 5 % a s deformaci 2,5-3,5 % na vétsSiné vytipovanych usekl
(v8echny vytipované useky se zvySenou deformaci se tykaji potrubi DN 500). Dle
navodu pro pouziti a montaz pouzitého potrubi [88] je vstupni oekavana reakce na
zatizeni cca 1-3 % a dlouhodoba deformace by neméla v Zadném pfipadé prekrodit
hranici 6 %. Zjisténa deformace potrubi kanalizacniho sbéra&e neprekracuje vyrobcem
uvedenou hodnotu. Posouzeni ovality/deformace potrubi ve smyslu normativnich
pozadavku je popsano v kapitole 4.2.6.
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Grafické znazoméni ovality osy X v %
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Obr. 52 Vyrez z isekového protokolu SAA-29/SAA-30 — grafické zndzornéni ovality [54]

Vzhledem k minimalnim zménam ovality potrubi v mezidobi mezi jednotlivymi
kamerovymi prizkumy [10.5][54] Ize pfedpokladat, Ze potrubi je pIné dotvarovano a ze
vyhledové jiz nedojde k vyznamné progresi jeho deformace. Podstatné je pfedevSim
to, Ze v ramci nejnovéjSich kamerovych prizkumu [54] nebyly evidovany netésnosti ve
spojich trub na trase sbérace. V souvislosti s vySe uvedenym lze rovnéz predpokladat,
Ze provozuschopnost dila nebude do budoucna ohroZzena ovalitou/deformaci
presahujici pfipustné hodnoty.

Vyskyt tlakového proudéni v potrubi sbérace

V dolni ¢asti trasy kanalizacniho sbéraCe byly pfi kamerovych zkouskach i mistnich
Setfenich evidovany znamky po vyskytu tlakového proudéni a vzdouvani odpadni vody
uvnitf Sachet. Jedna se napfiklad o necistoty ulpivajici na vySe umisténych stupadlech
a na sténach v reviznich Sachtach. Znalecky posudek VUT v Brné [43] uvadi, ze
tlakové proudéni ve sbéraci je zpusobeno redukci potrubi z DN 600 na DN 300
v revizni achté SS pred natokem do COV Psary. Na zakladé kamerovych zkousek
[54] byla redukce potrubi v $achté potvrzena s tim, Ze odtok ze §achty SS smérem do
COV je dokonce vySe poloZzen nez natok. Technické feseni Sachty SS Ize oznadit za
pfi€inu vyskytu tlakového proudéni v potrubi a nejedna se o vadu stavby kanalizacniho
sbérace ,AA".

Natok balastnich vod

Na trase kanalizacniho sbérace dochazi k natoku balastnich vod v rdznych formach a
mistech. Nize jsou natoky balastnich vod rozdéleny do podskupin, k nimz jsou
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uvedeny jednotlivé komentare.

1. Natoky balastnich vod kanaliza&nimi pfipojkami a stavajicimi stokami

Balastni vody mohou do pfedmétného sbérace natékat z ptivodnich kanaliza¢nich stok
(napt. A%, B ,C% ,F“ atd.), které byly na sbéra¢ napojeny v ramci vystavby. B&€hem
stavby byly na sbéra¢ rovnéz napojeny i nékteré kanalizani pfipojky (objekt 10 03).
Na kamerovych prizkumech z 09/2022 [54] byly zastizeny i kanalizacni pfipojky, které
se na kamerovych pruzkumech pfedanych zhotovitelem [10.5] nevyskytuji (napf.
pripojka zaUsténa do $achty SAA-19 nebo pripojka na Useku SAA-17/SAA-18). Tyto
pfipojky byly patrné dopojeny az po zhotovitelem deklarovaném dokonceni stavby
06/2021 (resp. pfedani stavby 08/2021). V pfipadé natoku balastnich vod potrubim
puvodnich stok nebo potrubim kanaliza¢nich pfipojek neprovadénych zhotovitelem se
nejedna o vadu stavby feSeného kanaliza¢niho sbérace (10 01, 10 02 a 10 03).

2. Spoje potrubi a Sachet

Jednou z €astych poruch evidovanych v ramci kamerovych prizkumu provedenych
09/2022 [54] je natok balastnich vod sparou v misté spoje potrubi a kanalizacniho dna
v revizni Sachté. Na videozaznamech z dfive provedenych kamerovych prizkum
[10.5] se tento typ poruch prakticky nenachazi (vyjimkou je napf. v $achta SAA-04 na
strané natoku; porucha neni uvedena v usekovém protokolu, na zakladé kamerovych
pruzkumu z 09/2022 [54] jiz patrné sanovano). Pfi¢inou rozvoje a ¢etného vyskytu
této poruchy na trase sbéraCe v prubéhu Casu (Casové rozmezi mezi provedenymi
kamerovymi prlzkumy je cca 15-24 mésicl) je dle nazoru znalce rizna mira sedani
konstrukce Sachet z prefabrikovanych Zelezobetonovych prvkl a ¢aste¢né pruzného
a poddajného plastového potrubi. V souvislosti s konsolidaci obsypl a zpétnych
zasypu dochazi ke kone€¢nému dotvarovani potrubi, pficemz dojde k urcité deformaci
kruhového profilu potrubi a k tvorbé netésnosti v misté napojeni do dna revizni Sachty
(kde k deformacim nedochazi). ZvySena mira deformace potrubi muze souviset
rovnéz s pouzitim nevhodného materialu pro podsyp a obsyp potrubi nebo
s nedostateCnym zhutnénim jednotlivych vrstev (jak vyplyva z vyjadfeni vyrobce
potrubi [6][58]). Druhou moznou pfiinou je pouziti nekvalitnich Sachtovych viozek Ci
tésnéni, pfipadné nespravna montaz.

3. Spary mezi skruzemi reviznich Sachet

Dalsi z velmi €astych poruch evidovanych v protokolech z kamerovych prizkuma
z 09/2022 [54] je prUsak (infiltrace) balastni vody sparami mezi jednotlivymi
prefabrikovanymi dily reviznich Sachet (dna, skruze, kénusy). Tyto poruchy
nepredstavuji tak vyznamné a zavazné pritoky balastnich vod do kanaliza¢niho
systému jako pfipady popsané v dalSim bodé. Presto se vSak jedna o netésnosti
zplGsobené provedenim stavby v nesouladu s PD RDS, CSN, a tedy i SoD. Dle PD
RDS [8] mély byt spary utésnény vymazanim vhodnou stérkou, coz nebylo provedeno.
Vyskyt prlsakd vody sparami mezi skruzemi byl potvrzen i mistnim Setfenim znalce
[99]. Na videozaznamech a protokolech z prvnich kamerovych prizkumu [10.5] nejsou
infiltrace sparami v Sachtach patrné. Z videozaznamu neni ziejmé, zda byly provedeny
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pred nebo po provedeni zasypl potrubi sbérace, resp. v dobé, kdy bylo na stavbé
zajisténo Cerpani podzemni vody z okolnich vykopu, a tedy neni zfejmé, zda jiz hladina
podzemni vody kolem Sachet nastoupala do ptvodni urovné hladiny jako pfed realizaci
stavby.

4. Masivni natoky balastnich vod v SAA-20a, SAA, SAA-25a a 8S (u zahradnictvi)

V ramci kamerovych zkouSek [54] jsou evidovany masivni natoky balastnich vod
v reviznich $achtach SAA-20a, SAA, SAA-25a a SS. V piipadé reviznich $achet SAA-
20a a SAA-25a se jedna a pritoky netésnym zdé&nym dnem Sachty, sparami mezi
zdénou Casti a navazujici prefabrikovanou skruzi a pfitoky ve sparach spoju dna
Sachty a kanalizaéniho potrubi. Prisaky do $achty SAA se vyskytuji pfedevsim ve
spafe mezi dnem a prvni navazujici skruzi, ktera je v rozporu s predpisy utésnéna
montazni pé&nou. V pfipadé Sachty SS je napojeno ptivodni potrubi stoky ,A“ profilu
DN 300 do kanaliza¢niho dna pro potrubi DN 500. Meziprostor potrubi a otvoru ve dné
byl vyplnén betonem, av8ak toto feSeni nezajistilo dostateCnou vodotésnost. Prvni
kamerové pridzkumy [10.5] byly provedeny pouze v $achtach SAA-25a a SS (o
pavodnim stavu $achet SAA-20a, SAA tak nejsou dostupné podklady). PFi porovnani
snimku z jednotlivych kamerovych prizkumu (viz Obr. 40-43) je patrné, ze v Sachté
SAA-25a doslo k pokusu o0 sanaci zdéné &asti dna. | pfes provedené prace vsak
dochazi k prisaku balastnich vod, a to pfedevSim ve spojich dna Sachty a potrubi, kde
doslova tryska proud vody (ze spary v misté napojeni potrubi do dna rovnéz tryska
proud i v $achté SAA-20a). Znalecky posudek VUT v Brné [43] v odpovédi na otazku
1 (bod 5) uvadi, ze zhotovitel jiz opravil dvé revizni Sachty ve smyslu natoku balastnich
vod. Neni v8ak uvedeno, o jaké Sachty se jedna. Lze tedy pfedpokladat, Ze jednou
z nich mohla byt $achta SAA-25a. Ze snimkd $achty SS je patrné, Ze napojeni potrubi
pavodni stoky ,A“ bylo sanovano sklolaminatovym rukavcem (viz Obr. 44-45). | pfes
provedené prace zhotovitelem dochazi rovnéz i v tomto pfipadé k vyraznému natoku
balastnich vod. Vyskyt masivnich natokl balastnich vod ve vySe uvedenych Sachtach
byl potvrzen i mistnim Setfenim znalce [99]. Znalec odhaduje prlsak balastnich vod
v kazdé z téchto Sachet na cca 0,05-0,15 I/s (tj. pfi poCtu 4 ks problematickych Sachet
prutok celkem cca 0,2-0,6 I/s).

Znalec k vySe uvedenému uzavira, Ze natok balastnich vod pfedstavuje zasadni vadu
kanalizacniho sbérace, ktera znemoznuje jeho bezporuchovy provoz (resp. uméle
navysuje hydraulické zatizeni COV).

4.2.4 Soulad stavby s projek€énimi pozadavky (PD)

Hloubka reviznich Sachet a s tim i souvisejici sklon potrubi bylo v ramci vystavby nutno
upravit s ohledem na skuteCny prabéh stavajicich siti technické infrastruktury a
s ohledem na nezbytnou koordinaci s nimi. V souvislosti stim byly pfi realizaci
dopln&ny nékteré revizni Sachty (napt. SAA-20a a SAA-25a). Jedna se o b&zné zmény,
k nimz pfi stavbé gravitaCni kanalizace standardné v praxi dochazi. NizZe je posouzeno
splnéni technickych pozadavki na stavbu dle projektové dokumentace (resp.
kvalitativnich pozadavku, parametrd nebo poZadavku na technické provedeni detaill
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apod.).

Technické pozadavky na stavbu dle realiza¢ni projektové dokumentace [8] (a prakticky
i dle PD DSP/DPS [1]) jsou popsany vySe v kapitole 3.2.4.

Maximalni povolena deformace 4,0 % (ij. ovalita potrubi 8,0 % za pfedpokladu, Ze
hodnota ovality je cca dvojnasobek hodnoty deformace) je na vétSiné trasy
kanalizaCniho sbéraCe splnéna. K piekroCeni této hodnoty dochazi dle protokoll
z kamerovych pruzkum z 09/2022 [54] pouze lokalné v nékolika usecich (viz kapitola
4.2.3).

V PD pozadované zkousky vodotésnosti nebyly provedeny a protokoly o jejich
provedeni [10.11] nebyly pfedloZeny v celé délce kanalizaéniho sbéraCe a v rozsahu
nové provedenych Useku kanalizace pro dopojeni stavajicich stok (napf. SAA-42/SF-
01 a SAA-20/SAA-20a).

Projektem poZadované provedeni vodotésnych Sachet a vymazani spar uvnitf Sachet
vhodnou stérkou nebylo provedeno/splnéno. Sachty nebyly vodoté&sné ani podle
kamerovych prizkumu pfedanych zhotovitelem [10.5], ani podle kamerovych
pruzkumu zajisténych obci Psary [54] (viz kapitola 4.2.3). Vymazani spar mezi
skruzemi Sachet nebylo viibec provedeno.

Pozadavek na vodotésnost stoky neni splnén, protoZze dochazi Kk prisakim
podzemnich vod do stoky predevSim v mistech napojeni potrubi na kanalizaCni
Sachtu. Dle kamerovych prizkumU pfedanych zhotovitelem [10.5] napf. dochazelo jiz
03/2021 k masivnimu natoku balastni vody v mistech obou spojl potrubi, sparou mezi
zd&nym dnem a prvnim prefabrikovanym dilcem a ve st&nach dna $achty SAA-25a.
Provedenim kamerovych prizkum( zajisténych obci Psary [54] pak bylo 09/2022
evidovano mnozstvi netésnosti v téchto spojich.

PoZadavek na umoznéni vstupu a udrzby kanalizace pomoci Sachet nebyl v dobé
deklarovaného dokonceni a pfipravy stavby k pfedani objednateli 08/2021 spinén
(zabetonované a zakryté poklopy reviznich $achet nejsou v souladu s PD ani CSN).
Poklop kanalizaéni $achty SAA-20 byl zptistupnén az stavebnimi zasahy 04/2022 (viz
kapitola 3.2.7 a 3.2.14). V terminu dokonceni tohoto znaleckého posudku jsou jiz
vSechny revizni Sachty s nejvétSi pravdépodobnosti (v souvislosti se zjisténimi a
s provedenymi kamerovymi prizkumy [54]) zpFistupnény.

Stavebni dilo kanalizacniho sbérace nebylo dokon€eno a neni provedeno v souladu

s pozadavky projektové dokumentace pro provadéni stavby [1] (resp. dokumentace
pro zadani vefejné zakazky) a realiza¢ni projektové dokumentace [8].

4.2.5 Soulad PD DSPS se skute€nym provedenim stavby

Zhotovitelem predlozena projektova dokumentace skuteCného provedeni [10.18] byla
zpracovana k datu 11/2021 na zakladé geodetického zaméfeni skutecného stavu
[10.17]. Kontrolni geodetické zaméfeni kanalizace [81] z 03/2023 vykazovalo pouze
minimalni odchylky a potvrdilo spravnost plvodniho geodetického zaméreni
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z 11/2021.

V odborném vyjadfeni znalce [27] bylo poznamenano, Ze dle nazoru znalce chybi v PD
DSPS v kapitole souhrnné technické zpravy d) zhodnoceni stavajiciho stavebné
technickéeho stavu vyhodnoceni stavu potrubi, a to napf. s ohledem na vystupy
z kamerovych prizkumu a s ohledem na to, Ze v nékterych usecich stoky bylo potrubi
ulozeno ve vyrazné nizSim sklonu, nez bylo navrzeno. Dale znalec uved|, Ze vykresova
Cast by méla obsahovat stavebni vykresy atypickych feSeni pouzitych v ramci stavby
(napf. doplnéna zdéna Sachta nebo vykres uloZeni chranicky v mostni konstrukci).

Znalecky ustav VUT v Brné ve svém znaleckém posudku [43] konstatuje, Ze projektova
dokumentace skute€ného provedeni je v souladu s pravnimi pfedpisy, vyhlaskami a
Ceskymi technickymi normami (viz kapitola 3.2.12).

Zpravy, které obsahuje PD DSPS [10.18], formalné odpovidaji obsahu v souladu
s pfilohou €. 14 vyhlasky 499/2006 Sb. [96]. Soucasti dokumentace jsou i situacni
vykresy, které tvofi pfilohy C. PfedloZzena dokumentace neobsahuje Zadné pfilohy D.
Vykresova dokumentace.

Zpracovatel toho znaleckého posudku je stale nazoru, ze v kapitole souhrnné
technické zpravy d) zhodnoceni stavajiciho stavebné technického stavu je nezbytné
doplnit zhodnoceni vyraznéjSich odchylek v provedeni stavby oproti realizacni
projektové dokumentaci na zakladé dostupnych podkladd (napf. uvést a popsat pocet
a provedeni zdénych Sachtovych den). Pfi realizaci gravitacni splaskové kanalizace je
bézné, Ze sklon potrubi je s ohledem na kfizeni s ostatnimi sitémi technické
infrastruktury nutno upravit oproti navrhu v PD. Dle nazoru znalce vSak maiji byt
v technické zpravé popsana mista, objekty €i prvky, které mohou mit v budoucnosti
vliv na provozovani stavby (napt. snizeni sklonu Useku SAA-8/SAA-9 z 4,1 %o na 0,6
%o nebo prulehy potrubi; v téchto mistech mize dochazet k usazovani sedimentl), a
to predevsim z informativnich ddvodu pro vlastnika a budouciho provozovatele.

Vyhlaska 499/2006 Sb. ani jiné aktualné platné predpisy konkrétné nestanovuiji, které
stavebni objekty musi byt zpracovany v ¢asti D. Vykresova dokumentace pro stavbu
kanaliza¢ni stoky. V pfipadé jednoduchych gravitanich kanalizanich stok (bez
Cerpacich stanic a dalSich specialnich objektl) v praxi obvykle byvaji v ramci PD
DSPS pro zjednodu$eni a sniZzeni naro€nosti na zpracovani doloZzeny pouze situaéni
vykresy. Dle nazoru znalce maji byt ve vykresové Casti projektové dokumentace
zpracovany atypické technické objekty (prichod stoky mostni konstrukci) nebo
objekty, které byly realizovany nad ramec nebo jinym zpusobem, nez bylo navrzeno
v realizacni dokumentaci (zdéné revizni Sachty). Dokumentace bude do budoucnosti
slouzit vlastnikovi a provozovateli stoky jako podklad k provozovani, udrzbé a opravam
dila a dle nazoru znalce ma PD poskytnout alespon zakladni technické informace
zohlednujici a popisujici mistni technické charakteristiky stavby. PD neni vyhotovena
v uplném souladu s pozadovanymi predpisy.

4.2.6 Soulad stavby s pfislusnymi CSN

NiZe je provedeno porovnani zjisténého stavu kanalizaéniho sbéraCe na zakladé
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kamerovych prizkumu (z 09/2020, 02-06/2021 [10.5] a z 09/2022 [54]) a mistniho
Setfeni znalce [99] s pozadavky technickych norem. V kapitole 3.2.3 vySe byly citovany
vybrané technické pozadavky z norem pro stavbu stokovych siti a souvisejicich prvku
a objektd.

Vramci prvnich kamerovych pruzkum( provedenych zhotovitelem [10.5] byl
jednoznaéné zdokumentovan vyrazny natok balastnich vod v $achté SAA-25a.
V predlozenych protokolech ze zkouSek vzduchotésnosti [10.11] useky obsahuijici tuto
Sachtu chybi. Zhotovitelem pfedloZzené kamerové pruzkumy [10.5] nebyly provedeny
v Useku Sachet SAA-20a a SAA u prepojeni stoky ,A1“. V téchto Usecich a ani
v Usecich zahrnujicich $achty SAA-25a a SS (u zahradnictvi) nebyly rovnéz provedeny
zkousky vzduchotésnosti [10.11]. S ohledem na srovnavaci analyzu Ize konstatovat,
Ze Sachta SAA-25a nebyla vodoté&sna jiz v 1ét& 2021, a u $achet SAA-20a a SAA Ize
tento stav rovnéz predpokladat. Uvedeny predpoklad nelze potvrdit, protoze v téchto
usecich zhotovitel neprovedl a nepfedlozil kamerové prazkumy ani zkouSky
vzduchotésnosti (resp. vodotésnosti).

Dle vystupl z kamerovych prizkumua z 09/2022 [54] dochazi k masivnimu natoku
balastnich vod v $achtach SAA-20a, SAA, SAA-25a a SS (u zahradnictvi), dale
k natoku balastnich vod misté spoju potrubi a den v fadé reviznich Sachet a dale
k infiltraci balastnich vod netésnostmi ve sparach mezi skruzemi reviznich Sachet. Tyto
netésnosti potvrdilo i mistni Setfeni znalce [99]. Vady ma dilo od okamziku dokonceni,
tji. napfiklad zatésnéni spary mezi dnem a prefabrikovanou skruzi pomoci montazni
pény.

S ohledem na vySe uvedené nelze predmétné dilo kanalizace vyhodnotit jako
vodotésné, a to ani v dobé zhotovitelem deklarovaného dokonceni pfedani dila
06/2021 ani v dobé zpracovani tohoto znaleckého posudku. Stavba nevyhovuje
z hlediska pozadavk( na vodot&snost normam CSN 75 6101 [91], CSN EN 1610 [92],
CSN EN 752 [93] a CSN 75 6909 [94].

Minimalné v jednom pfipadé bylo v ramci mistniho Setfeni znalce [99] zjiSténo
provedeni zhlavi reviznich Sachet, které neumozniuje bezpecény pfistup a vystup
obsluze provadéjici udrzbu nebo jiné provozni tkony. V ptipadé Sachty SAA-39 byla
zmérfena hloubka vstupu cca 700 mm (nastup na stupadlo v hloubce vétsi nez 700 mm
od povrchu). Z pofizenych fotografii z mistniho Setfeni je vizualné patrna vétsi hloubka
vstupu i u Sachet SAA-20, SAA-29, SAA-34 a SAA-35, zméieni hloubky vstupu u
téchto Sachet nebylo v ramci mistniho Setfeni provedeno. Znalec doporucuje proveéfit
hloubku vstupu i u téchto Sachet. Stavba najisto minimalné vjednom pfipadé
nevyhovuje z hlediska poZadavkl na zajisténi bezpeéného pfistupu obsluhy normam
CSN 75 6101 [91], CSN EN 752 [93] a CSN EN 476 [90].

Jak jiz bylo popsano v kapitole 4.2.3, v nékterych usecich kanalizacniho sbéraCe se
vyskytujici ¢asti potrubi uloZené v protispadu. V téchto mistech bude stagnovat voda
a bude dochazet k usazovani sedimentl. Na vétsSiné zjisténych Usekl se jedna o
mensi prlilehy s odchylkou * nizSich jednotek centimetri. NejvétSi pralehy byly
zaznamenany na Usecich SAA-40/SAA-41 a SAA-42/SF-01. Odchylky nivelety dna
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useku SAA-40/SAA-41 jsou cca +80 mm/- 50 mm [10.5][54] (pFi sklonu 9,5 %o [10.18]).
V pfipadé useku SAA-42/SF-01 jsou odchylky nivelety dna cca +0/-140 mm [54] (pfi
sklonu 131,5 %o [10.18]). Dle CSN 75 6101 [91] je pfijatelna odchylka v uloZeni stoky
proti navrhované koté dna + 10 mm pro stoky se sklonem do 10 %o a £ 30 mm pro
stoky se sklonem nad 10 %.. Stavba v nékterych usecich nevyhovuje z hlediska
pozadavkl na vySkovou odchylku dna stoky a zamezeni vzniku opacného sklonu dna
dle normy CSN 75 6101 [91]. | pfesto vSak s ohledem na zji§tény rozsah usekd potrubi
v protispadu a sohledem na profil potrubi sbérate (DN 500-600) znalec
nepfedpoklada jejich zasadni negativni vliv na provoz kanalizace.

V navaznosti na kapitolu 4.2.3 zabyvajici se vyhodnocenim kamerovych priuzkumu
[10.5][54] je nize provedeno posouzeni souladu feSeného dila s normativnimi pfedpisy
ve smyslu pfipustné ovality potrubi. Pro potfeby posouzeni je uvazovano s maximalni
lokalné zjisténou deformaci 5 % a s deformaci 2,5-3,5 % na vétSiné vytipovanych
useku (vSechny vytipované useky se zvySenou deformaci se tykaji potrubi DN 500).
CSN EN 1401-1 [95] pfipousti pfi normalnich podminkach priihyb vnéjsiho prifezu
potrubi do 8 % s tim, Zze prahyb do 15 % neovlivni funkci potrubi. Stavba vyhovuje
poZzadavkim na maximalni prihyb (resp. deformaci prafezu) dle CSN EN 1401-1 [95].
Doporucené mezni hodnoty pro potrubi DN 500 jsou dle TNV 75 0211 6,0 % pro trvalé
pusobeni stalého zatizeni (D/30) a 3,0 % pro trvalé pusobeni veSkerého provozniho
zatizeni (D/15; viz kapitola 3.2.3). Stavba splfiuje pozadavky TNV 75 0211 [89] na
doporuc¢enou mezni hodnotu deformace pro trvalé stalé zatiZzeni. Doporu¢ena mezni
hodnota deformace pro trvalé pusobeni veSkerého zatiZzeni neni lokalné v nékterych
usecich kanalizacniho sbéraCe splnéna. S ohledem na minimalni zmény ovality
potrubi v mezidobi mezi jednotlivymi kamerovymi prazkumy [10.5][54] znalec
predpoklada, Ze potrubi je pIné dotvarovano a Ze do budoucna jiz nedojde k vyznamné
progresi deformace potrubi.

5.0DUVODNENI

5.1 Interpretace vysledku analyzy

V ramci kapitoly 4. Posudek byla provedena analyza vysledku na zakladé veskerych
dostupnych podkladu. Analyza byla rozdélena pro pfehlednost do jednotlivych okruh
a podkapitol, z nichz nékteré obsahuji dil¢i zaveéry k FeSenym tématdm. Vysledky
analyzy dat jsou dale interpretovany v kapitole 6. Zavér ve formé odpovédi na zadané
otazky.

5.2 Kontrola postupu

Znalec provedl kontrolu svého postupu podle § 52 pism. a) az e) vyhlasky €. 503/2020
Sb., o vykonu znalecké ¢innosti.

83



6. ZAVER
6.1 Citace zadanych odbornych otazek a odpovédi na né

1) Brani objednatelem (investorem) stavby tvrzené nedostatky na kanalizaci
fadnému provozu dila?

Doplnujici dotaz: V pripadé, ze by se odpovéd’ na tuto otazku liSila od
odpovédi uvedené ve znaleckém posudku €. 15/2022 ze dne 7. 7. 2022,
ktery vypracoval znalecky ustav Vysoké uceni technické v Brné, sidlem
Brno, 602 00, Vevefi 331/95, ICO 00216305 (dale jen ,,Posudek*), vysvétlete
divod odliSnosti obou odpovédi.

Odpovéd:

Na predmétné stavbé kanalizacniho sbéraCe (vCetné prepojeni plvodnich stok a
nékolika pfipojek, tj. 10.01, 10.02, 10.03) byla v ramci kamerovych prazkumd [10.5][54]
zjiténa fada vad a poruch. Cast z nich jako napfiklad zvy3ena ovalita potrubi
v nékterych usecich, lokalni prulehy potrubi (potrubi v protispadu) nebo presazené
spoje, které byly vysvétleny jako spoje dvou trub za pouZiti pfesuvky, nepredstavuji
zasadni pfekazky pro radné provozovani dila.

Mezi zjisténé vady a poruchy stavebné-technického charakteru branici fadnému
provozu dila znalec fadi neumoznéni bezpecného pfistupu do reviznich Sachet
(minimalné v pfipadé SAA-39). Vstupni hloubka kanalizaéni $achty SAA-39 prevysuje
normove pozadavky (viz kapitola 3.2.15). V dalSich Sachtach byly zjiStény netésnosti
kanalizacniho systému. Netésnosti se tykaji predevSim hojné se vyskytujicich prisaku
balastnich vod sparami mezi skruzemi reviznich Sachet, pfitokl balastnich vod ve
sparach spoju potrubi a den Sachet a zejména masivnich natokd balastnich vod
v reviznich Sachtach SAA-20a, SAA, SAA-25a a SS (u zahradnictvi), viz kapitoly
3.2.15 a 4.2.3. Pro fadny provoz dila je nezbytné upravit nevyhovujici zhlavi revizni
Sachty a sanovat netésnosti.

Porovnani vad z jiSténych rlznymi kamerovymi prizkumy [10.5][54], které mél znalec
k dispozici feSi kapitola 4.2.3.

Zjistény stav dila je v rozporu s technickymi normami, nespliiuje poZadované zadani a
nelze ho bez dalSich zasahu a oprav fadné protokolarné predat/prevzit, zkolaudovat a
bezporuchové provozovat.

Odpovéd na dopliujici dotaz:

Kanaliza¢ni sbéra€ je od zhotovitelem deklarovaného dokon&eni stavby (06/2021)
uzivan k odvadéni odpadnich vod na COV Psary. Z principu a povahy stavby musela
byt stavba sbéraCe vyuzivana k pfevadéni odpadnich vod i béhem jeho vystavby.
Provoz stavajiciho kanalizaéniho systému, do néhoz byl sbéral zasazen, nelze
pozastavit, a proto jim nezbytn& musi protékat odpadni vody na COV. Fakt, Ze sbérad

84



prevadi odpadni vody na COV, je zhlediska znaleckého uUstavu VUT v Brné
pravdépodobné dostate¢ny pro vyhodnoceni, ze sbéraC muze byt a je fadné
provozovan. To, Ze jsou sbéracem odvadény odpadni vody z napojenych stok a
kanalizaCnich pfipojek ovSem neznamena, Ze je toto stavebni dilo v pofadku. Dle
nazoru znalce v8ak nemuze byt tento stav povazovan za fadny provoz, kdyz zcela
novym kanalizaénim sbéraCem, ktery ma byt vodotésny v souladu s realizacni
dokumentaci, technickymi normami a smlouvou o dilo, natékaji balastni vody, které
dale nadbyte&né hydraulicky zatézuji centralni COV obce Psary.

2) Je kanalizace provedenav souladu se zadanim a normovymi tolerancemi?
Dochazi u kanalizace k prostupu balastnich vod? Jakého puvodu jsou
balastni vody z kanaliza€nich pfipojek? Brani tyto balastni vody radnému
provozu?

Doplnujici dotaz: V pripadé, ze by se odpovéd na tuto otazku liSila od
odpovédi uvedené v ,posudku“, vysvétlete diivod odliSnosti obou
odpovédi.

Odpovéd:
Res$ena kanalizace neni provedena v souladu se zadanim a normovymi pozadavky a
tolerancemi.

Z hlediska realiza¢ni projektové dokumentace [8] nejsou splnény pozZadavky na
vodotésnost Sachet (vCetné provedeni zkouSek vodotésnosti), nebylo provedeno
vymazani spar Sachet vhodnou stérkou a minimalné v jednom pfipadé neni umoznén
bezpecny vstup a udrzba kanalizace (viz kapitola 4.2.4).

Stavba nebyla/neni realizovana a dokoncena v souladu s pozadavky na vodotésnost
dle CSN 756101 [91], CSN EN 1610 [92], CSN EN 752 [93] a CSN 75 6909 [94]. Dale
stavba najisto nevyhovuje minimainé vjednom pripadé (SAA-39) z hlediska
pozadavkil na zaji$téni bezpeéného pristupu obsluhy normam CSN 75 6101 [91], CSN
EN 752 [93] a CSN EN 476 [90]. Potrubi kanalizaéniho sb&rade minimainé ve dvou
usecich nevyhovuje z hlediska pozadavkd na vySkovou odchylku dna stoky a
zamezeni vzniku opaéného sklonu dna dle normy CSN 75 6101 [91]. Potrubi vyhovuje
pozadavkim na maximalni prahyb (resp. deformaci priifezu) dle CSN EN 1401-1 [95]
a soucCasné spliiuje pozadavky TNV 75 0211 [89] na doporu¢enou mezni hodnotu
deformace pro trvalé stalé zatizeni. Doporu¢ena mezni hodnota deformace pro trvalé
pusobeni vesSkerého zatizeni dana rovnéz touto normou neni lokalné v nékterych
usecich kanalizacniho sbéraCe splnéna. Posouzeni souladu stavby s normami je
detailné feSeno v kapitole 4.2.6.

Ano, u stavby kanalizace dochazi k masivnimu prostupu balastnich vod z vnéjSiho
prostiedi. V ramci kamerovych prizkumu [10.5][54] i mistniho Setfeni [99] byly zjiStény
natoky balastnich vod jak stavbou kanaliza¢niho sbéraCe, tak kanalizaCnimi
pfipojkami.

Plavodem balastnich vod z kanaliza¢nich pfipojek mize byt napf. protékajici sanitarni
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zafizeni v napojenych nemovitostech, zausténi destovych svodu napojenych
nemovitosti do kanaliza¢ni pfipojky nebo pfitok podzemni vody netésnostmi viastniho
potrubi pfipojky. Natok balastnich vod z kanalizacnich pfipojek nelze povazovat za
vadu FfeSené stavby kanalizacniho patefniho sbérace ,AA“ (pokud neni natok
balastnich vod zpisoben vadnym napojenim pfipojky na sbérac v ramci objektu 10.03,
ktery byl sougasti zaméru). V jednom piipadé (SAA-19) byl zjistén pritok balastni vody
pod dopojenou pfipojkou a v jednom pripadé (Usek SAA-17/SAA-18) piitok balastni
vody netésnym (pravdépodobné prasklym) potrubim kanalizaCni pfipojky. Tyto
pfipojky byly provedeny dodatecné a nejedna se o vadu stavby sbérace.

Kazdé balastni vody predstavuji provozni komplikace (Cim menSi objem balastnich
vod v systému, tim lépe pro provoz COV). Natoku balastnich vod do Fe$eného sbérade
kanalizaCnimi pfipojkami prakticky ze strany stavby kanalizacniho sbéraCe nelze
zabranit. Ve smyslu predmétu tohoto znaleckého posudku jsou v8ak zasadni natoky

vrwvs

Odpovéd na doplhujici dotaz:

Odpovéd znaleckého ustavu jednou vétou, Ze ,...posuzovana kanalizace byla
provedena a je v souladu se zadanim a normovymi tolerancemi...”[43], je bez fadného
posouzeni v Casti 4. Posudek nepfezkoumatelna a zavér posudku je vadny. Znalecky
ustav s odkazem na kamerové prizkumy a mistni Setfeni uvadi, ze ,... prostupy
balastnich vod jsou ziejmé z puvodnich kanalizacnich potrubi, které zhotovitel ...
pouze prepojil na nové budovanou kanalizaci”, a dale ve své odpovédi poukazuje na
pfitok balastnich vod z pfepojenych kanalizaCnich pfipojek na sbérac. Ze znaleckého
posudku [43] neni jasneé, kde a v jaké mife dochazi k prostupu balastnich vod
z puvodnich prepojenych stok (nejsou napf. pfilozeny zadné snimky z videozaznami
nebo mistniho Setfeni). Je samoziejmé, Ze po prepojeni plvodnich stok do potrubi
sbérace natékaiji jak odpadni, tak i balastni vody z potrubi téchto pivodnich stok a ze
se nejedna o vadu stavby sbérace. Natok vSak probiha ve formé souvislého proudu
vody a znalci neni jasné, jakym zplsobem znalecky ustav VUT v Brné vyhodnotil a
posoudil miru natoku balastnich vod z ptuvodnich stok. Uvadéné natoky balastnich vod
potrubim pfepojenych stok a kanalizaCnich pfipojek, tj. balastni vody, které do systému
natékaji jiz mimo FeSenou stavbu sbéraCe, nebyly v zadnych znalci dostupnych
podkladech ¢&i korespondenci uvadény a popisovany jako vada sbéraCe. Znalecky
posudek VUT v Brné [43] ve své odpovédi pomiji pfedmét sporu mezi zhotovitelem a
objednatelem, kterym jsou pfedevsim pfitoky balastnich vod do nové vybudovaného
kanalizaCniho systému evidentné zplsobené vadami sbérace —tj. napfiklad netésnosti
a vyron vody v $achté SAA-25a se zdénym dnem, které byly evidovany jiz 03/2021
kamerovymi zkouskami [10.5], které byly doloZzeny zhotovitelem k prfedani stavby a
které mély prokazat bezvadnost provedeni dila. Zavéry znaleckého posudku VUT
v Brné jsou nepfezkoumatelné mimo jiné i proto, Ze nebyly poskytnuty kamerove
pruzkumy z 03-04/2022.

3) Jsou doklady predané obci Psary podle predlozeného seznamu
zhotovitele dostacujici k uzivani a provozovani dila — Il. etapy liniové
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stavby kanalizace — zhotoveného na zakladé smlouvy o dilo ze dne 12. 05.
2020, jejiz predmétem je zhotoveni dila ,,11/105 Psary, prutah (opakovani)“?

Doplnujici dotaz: V pripadé, ze by se odpovéd’ na tuto otazku liSila od
odpovédi uvedené v ,posudku“, vysvétlete davod odliSnosti obou
odpovédi.

Odpovéd:

Doklady k predani feSeného stavebniho dila pfedlozené zhotovitelem objednateli
nejsou dostacujici k prevzeti dila ve smyslu poZzadavkl smlouvy o dilo [3]. Pfedlozené
doklady nejsou kompletni nebo validni (viz kapitola 4.2.1). Nedostatky dokladové Casti
se tykaji pfedevsim zkousSek tésnosti kanalizace, protokolu o kontrole Sachet, dokladu
o likvidaci odpadu, protokoll o provedeni hutnicich, statickych a dynamickych zkouSek
a dokladu o likvidaci zafizeni stavenis§té. Neuplné jsou i kamerové pruzkumy [10.5]
(nové realizované useky pro napojeni stavajicich stok na sbéra¢ 10.02 nebyly
kamerovany) Pro pfedani stavby objednateli by mély byt doplnény chybéjici
dokumenty, a rovnéz by mély byt doplnény vSechny doklady i ke stavebnim pracim
provedenym na kanalizacnim sbéraci v obdobi po 06/2021 (doklady predlozené
01/2022 [10] zhotovitelem k pfedani stavby nezohledfiuji napfiklad pozdéji provedené
sanace a opravy Sachet na trase sbéraCe nebo vybourani a zpfistupnéni poklopu
reviznich Sachet, které byly pfekryty asfaltovym krytem nebo chodnikem, viz Obr. 10).

Odpovéd na dopliujici dotaz:

Znalec se neztotoznuje s tvrzenim znaleckého ustavu VUT v Brné [43], Ze validni a
kompletni podklady pro pfevzeti stavby objednatelem (obci Psary) byly zhotovitelem
pfipraveny a predany nejpozdéji 08/2021, a to uz jen z toho divodu, ze ¢ast pfiloh byla
vypracovana az 11-12/2021 (geodetické zaméfeni skuteCného provedeni [10.17],
projektova dokumentace skuteCného provedeni stavby [10.18]).

Znalecky ustav nefeSi rozdil mezi stavbou a dilem. Ze smlouvy o dilo [3] vyplyva, ze
dilo je Fadné a uplné dokon&ena stavba véetné vSech dokladl potfebnych k uzivani a
provozovani dila (mj. v€. dokumentace skuteCného provedeni stavby aj.). Posudek
VUT v Brné [43] je v této otazce nepfezkoumatelny a jeho zavér je vadny.

4) Je rozsah dokumentace skute¢ného provedeni stavby kanalizace
zhotoveny spole¢nosti IMOS Brno, a. s. v souvislosti se smlouvou o dilo
ze dne 12. 05. 2020, jejimz predmétem je zhotoveni dila ,I/105 Psary,
pratah (opakovani)“, v souladu s pravnimi predpisy, vyhlaskami a
c¢eskymi technickymi normami?

Doplnujici dotaz: V pripadé, ze by se odpovéd’ na tuto otazku liSila od
odpovédi uvedené v ,posudku“, vysvétlete divod odliSnosti obou
odpovédi.
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Odpoved:

PfedloZena projektova dokumentace skuteCného provedeni [10.18] obsahuje pouze
formalni minimum pro fakticky popis trasy a polohy kanalizacniho sbérace. Projektova
dokumentace obsahuje zpravy a situacni vykresy v souladu s pfilohou €. 14 vyhlasky
499/2006 Sh. [96]. PfedloZzena dokumentace neobsahuje zadné pfilohy D. Vykresova
dokumentace, které maiji byt rovnéz soucasti PD dle vyhlasky 499/2006 Sb. V pfipadé
pfedmétné stavby sem Ize zafadit napf¥. podélné profily, vykresy typového feseni nebo
atypickych detaild. Vyhlaska 499/2006 Sb. ani jiné aktualné platné predpisy konkrétné
nestanovuji, které stavebni objekty a Casti dila musi byt zpracovany v €asti D.
Viykresova dokumentace pro stavbu kanalizacni stoky. Dle nazoru znalce maji byt ve
vykresové casti projektové dokumentace zpracovany atypické technické objekty
(prichod stoky mostni konstrukci) nebo objekty, které byly realizovany nad ramec
nebo jinym zplsobem, nez bylo navrZzeno v realizaéni dokumentaci (zdéné revizni
Sachty). Pravé v mistech Sachet se zdénym dnem a nesystémovym napojenim
kanalizacniho potrubi (ij. realizovanych jinym zplsobem, nez navrhovala PD RDS)
byly zjiStény jedny z hlavnich vad a poruch spojenych s natokem balastnich vod do
kanalizace, ktera ma byt vodotésna, pfitom neni jasné, jak jsou tyto Sachty vlastné
provedeny. Posuzovana PD DSPS tyto odliSnosti skute¢ného provedeni oproti
realizacni dokumentaci vibec nefeSi a nepopisuje.  Dokumentace bude do
budoucnosti slouzit vlastnikovi a provozovateli stoky jako podklad k provozovani,
udrzbé a opravam dila a dle nazoru znalce ma PD poskytnout alespon zakladni
technické informace zohlednujici a popisujici mistni technické charakteristiky stavby.
PD tak neni dle nazoru znalce vyhotovena v uplném souladu s pozadovanymi
predpisy.

Odpovéd na dopliujici dotaz:

Znalec pfi posouzeni projektové dokumentace nehledi pouze na minimailni rozsah a
pozadavky dostacujici k tomu, aby bylo mozné zpravu a vykresy formalné predat
objednateli jako dokumentaci skute&ného provedeni, ale rovnéz zohledriuje jeji obsah
a ve smyslu ucelu a mozného vyuziti predmétné dokumentace po dobu zivotnosti dila
(tj. hlavni ucel proc je vSeobecné PD DSPS zpracovavana).

Odpovéd znaleckého ustavu jednou vétou bez fadného posouzeni a porovnani
predlozené PD DSPS s pfislusnymi pfedpisy (v €asti 4. Posudek) je nepfezkoumatelna
a zavér posudku je vadny. Znalecky ustav napf. vibec nezohledriuje a neposuzuje, ze
v dokumentaci DSPS zcela chybi ¢ast D. Vykresova dokumentace.

5) Je ,ovalita“ potrubi splaskové kanalizace v souladu s technickymi
normami a pozadavky na maximalni pripustnou ,ovalitu“ potrubi
stanovené vyrobcem?

Doplnujici dotaz: V pripadé, ze by se odpovéd’ na tuto otazku liSila od
odpovédi uvedené v ,posudku“, vysvétlete davod odliSnosti obou
odpovédi.
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Odpovéd:
Odpovéd na otazku 5) je shodna s odpovédi na otazku 6), viz nize.

6) Je deformace potrubi splaskové kanalizace v souladu s technickymi
normami a pozadavky na maximalni pfipustnou , deformaci potrubi
stanovené vyrobcem?

V dil€ich ¢astech se v ramci odpovédi vyjadiete k zavérim uvedenym
v odborném vyjadreni z 01/2022 [27], zadavatel obec Psary.

Doplnujici dotaz: V pripadé, ze by se odpovéd’ na tuto otazku liSila od
odpovédi uvedené v ,posudku“, vysvétlete davod odliSnosti obou
odpovédi.

Odpovéd:
Za zjednodusujiciho pfedpokladu, Ze ovalita je cca dvojnasobek deformace potrubi

(jedna se o dva rlizné parametry stanovené riznymi vypocetnimi vztahy [43][98]), je
v ramci tohoto posudku uvedena jednotna odpovéd na otazky 5) a 6).

Pro potfeby posouzeni plnéni pfipustnych hodnot deformace (resp. ovality) dle
podkladu vyrobce pouzitého potrubi a dle pfisluSnych norem je na zakladé usekovych
protokoll uvazovano s maximalni lokalné zjisténou deformaci 5 % a s maximalni
deformaci 2,5-3,5 % na vétSiné vytipovanych useku. Dle navodu pro pouziti a montaz
pouzitého potrubi [88] je vstupni oCekavana reakce na zatizeni cca 1-3 % a
dlouhodoba deformace by neméla v Zzadném pfipadé prekrocit hranici 6 %. ZjiSténa
deformace potrubi kanaliza¢niho sbérace neprekracuje vyrobcem uvedenou hodnotu.
CSN EN 1401-1 [95] ptipousti pfi normalnich podminkach priihyb vnéjsiho prifezu
potrubi do 8 % s tim, Zze priuhyb do 15 % neovlivni funkci potrubi. Stavba vyhovuje
poZzadavk(m na maximalni prihyb (resp. deformaci prafezu) dle CSN EN 1401-1 [95].
Doporucené mezni hodnoty pro potrubi DN 500 jsou dle TNV 75 0211 6,0 % pro trvalé
pusobeni stalého zatizeni (D/30) a 3,0 % pro trvalé pusobeni veSkerého provozniho
zatizeni (D/15; viz kapitola 3.2.3). Stavba splfiuje poZadavky TNV 75 0211 [89] na
doporuc¢enou mezni hodnotu deformace pro trvalé stalé zatizeni. Doporu¢ena mezni
hodnota deformace pro trvalé pusobeni veSkerého zatizeni neni lokalné v nékterych
usecich kanalizacniho sbérace splnéna. Znalec vySe popsanou deformaci potrubi
nepovazuje za problematickou pro budouci provoz (ve smyslu vlastniho potrubi a jeho
spoju dfik-hrdlo).

Znalec rovnéz upozoriiuje, ze v kamerovych prazkumech z 09/2022 [54] bylo
evidovano pomérné velké mnozstvi natokd balastnich vod misté spoji potrubi a den
reviznich Sachet, které v dfive provedenych prizkumech [10.5] evidovany nebyly.
PFiCinou rozvoje a vyskytu této poruchy na trase sbéraCe v pribéhu Casu (Easové
rozmezi mezi provedenymi kamerovymi prizkumy je cca 15-24 mésicu) je dle nazoru
znalce rizna mira sedani konstrukce Sachet z prefabrikovanych zelezobetonovych
prvku a ¢aste¢né pruzného a poddajného plastového potrubi. Dalsi moznou pfi¢inou
je pouziti nekvalitnich Sachtovych viozek Ci tésnéni, pfipadné nespravna montaz.
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V odborném vyjadfeni znalce [27] (01/2022) pfedchazejicim znaleckému posudku
VUT v Brné [43] (07/2022) a tomuto znaleckému posudku (03/2023) bylo na zakladé
videozaznamu z kamerovych prizkumu [10.5] poukazano na vizualné zvySenou
ovalitu v nékterych usecich potrubi kanaliza¢niho sbérace. Sou¢asné bylo doporu¢eno
vyhledové kamerové priizkumy opakovat a ovéfit, zda v mezidobi nedoslo ke zvySeni
deformace nad pfipustnou mez, ktera by ohrozila t€snost spojli nebo statickou stabilitu
potrubi. PFi porovnani videozaznamu a protokolt z plvodnich kamerovych prizkuma
a pruzkum provedenych 09/2022 [54] bylo zjisténo, Ze nedoSlo k vyraznému narastu
deformace kruhoveého profilu potrubi. S ohledem na minimalni zmény v mezidobi mezi
jednotlivymi kamerovymi prizkumy [10.5][54] znalec pfedpoklada, Zze potrubi je plné
dotvarovano a do budoucna jiz nedojde k dalSi vyznamné progresi deformace potrubi.
Doporuceni z odborného vyjadfeni znalce |ze povazZovat za vyporadané.

Odpovéd na dopliujici dotaz:

Znalec se ve vysledku ztotoznuje se zavérem VUT v Brné, Ze deformace (resp. ovalita)
potrubi nabyva nizZSich hodnot, nez jsou mezni hodnoty uvadéné vyrobcem potrubi a
technickymi normami.

Ke znaleckému posudku VUT v Brné [43] znalec dale poznamenava, Ze naméfena
deformace potrubi 2,5 % zmifovana v odpovédich na otazky 5) a 6) je
nepifezkoumatelna. Z textu posudku neni jasné, zda se jedna o primérnou nebo
maximalni hodnotu, nebo v jakém rozsahu sbérace a kdy byla tato hodnota deformace
naméfena. Posudek rovnéz vlbec nefeSi otazku progrese deformace mezi
jednotlivymi kamerovymi priuzkumy nebo moznou souvislost deformace potrubi
s natoky balastnich vod sparami ve spojich potrubi a Sachet (zde je nezbytné doplnit,
Ze znalec nema Kk dispozici kamerové pruzkumy provedené 03-04/2022, které
zhotovitel obci Psary opakované odmitl poskytnout, a nelze ovéfit, Ze v ramci téchto
pruzkumu byly evidovany poruchy tohoto typu).

7) Je navrh opravy kanalizace technicky spravny a zajisti bezporuchovou
funkci dila? Pokud neni navrh opravy spravny a uplny, jaka opatreni je
nutno provést pro zamezeni prisaku balastnich vod do kanalizace a
uvedeni kanalizace do bezvadného stavu?

Odpovéd:

Zhotovitel v dopisech obci nabidl provedeni oprav $achet SAA-20a, SAA-25a, SAA-07
a SS (u zahradnictvi) [80][87] a piedlozZil technologicky postup (TP) pro sanaci vioZkou
[33] (jedna se o shodny technologicky postup dfive pouzity pro sanaci SAA-04).
PredloZeny TP je technicky bezvadny, ale je pouZitelny pouze pro jeden typ vady, .
natoky balastnich vod ve sparach v mistech napojeni potrubi kanalizace na dno Sachty
(tato vada se ve skutednosti tyka Sachet SAA-06, SAA-07, SAA-10, SAA-12, SAA-13,
SAA-14, SAA-15, SAA-20a, SAA-25a, SAA-26, SS — viz kapitola 4.2.3 a pfiloha &. 1
znaleckého posudku). Technologicky postup nefeSi a nelze pomoci néj sanovat Ci
opravit dalSi typy zjisténych vad a prasakl balastnich vod — prisaky skrz dno Sachty

90



(na misté zdéného téla), prisaky sparami betonovych prefabrikatli a masivni prasaky
a natoky mezi sparou Sachtového dna a navazuijici prefabrikovanou skruzi v pfipadé
nesystémového provedeni na montazni pénu (SAA-20a, SAA).

VSechny zjisténé vady kanalizace spojené s natokem balastnich vod je mozné feSit
opravou pomoci bezvykopovych technologii z reviznich Sachet pfi zajisténi DIO / DIR
a BOZP pracovnikl provadeéjicich opravy.

Prisak sparami zdéného dna a kynetou: mozno fesit ploSnou injektazi a vytvofenim
véjifovité clony pomoci k tomu certifikovanému materialu napf. na bazi polyuretanové
pény Ci pryskyfice do masy zdiva a za jeho rub v kombinaci s novou vyplni a sanaci
jednotlivych ploch a spar zdéného Sachtového dna, napf. materialy a hmotami typu
Ergelit. Uvedena opatfeni se tykaji reviznich $achet SAA-20a a SAA-25a.

Masivni prlisaky a natoky balastnich vod mezi sparou Sachtového dna a navazujici
prefabrikovanou skruzi v pfipadé nesystémového provedeni na montazni pénu:
Vyfiznuti a odstranéni montazni pény, vysekani spary, kombinace injektaze materialu.
Uvedena opatfeni se tykaji reviznich $achet SAA-20a a SAA.

Prusak sparami betonovych prefabrikatt: vyplh spar pomoci vhodného systému a
hmot napf. typu Ergelit, v uvedeném pripadé jde rovnéz o splnéni podminek realizaéni
PD [8], ktera uvedené v zadani pozadovala (stavba neni provedena dle tohoto
pozadavku). Uvedena opatieni se tykaji vSech reviznich Sachet.

Prusak okolo neodborné a nesystémové zausténého potrubi kanalizani pfFipojky do
Sachty: vyplni spar pomoci vhodného systému a hmot typu napf. Ergelit. (tento pfipad
neni vadou stavby kanalizaniho sbérace, jedna se o dodate¢né provedené napojeni
pripojky do $achty SAA-19)

Uprava zhlavi reviznich $achet s nevyhovuijici vstupni hloubkou: vybourat poklop,
odstranit prebyte€né vyrovnavaci prstence, doplnit prefabrikovanou skruz (se
stupadlem) vhodné vySky, rektifikovat poklop pomoci prstenc, spary vyplnit vhodnym
materialem a uvést okolni povrch do plvodniho stavu. Uvedena opatieni se tykaji
Sachty SAA-39 (v pripadé Sachet SAA-20, SAA-29, SAA-34 a SAA-35 je doporuéeno
zkontrolovat vstupni hloubku a pfistupnost Sachty).

Dale je tfeba provést opravu nevhodné provedeného obrubniku ze suchého betonu u
poklopu SAA-19 (viz Obr. 11).

Dle nazoru znalce nebudou zjisténé prllehy na trase potrubi nebo uUseky potrubi
s vizualné patrnou ovalitou kruhového prafezu (nebyla potvrzena progrese deformace
potrubi) zpUusobovat zasadni provozni problémy. Znalec doporucuje ponechat useky,
na nichz se tyto jevy nachazi, bez stavebnich tprav. Upravy takovych usekd by nebylo
mozné provést bezvykopovymi metodami.

8) Byla nékdy (kdykoli v minulosti az do zpracovani znaleckého posudku)
cast dila dle SoD — kanalizace fadné dokonéena? Jaky je jeji soué¢asny
stav?
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Odpovéd:

Ne, stavebni dilo kanalizacniho patefniho sbérace (10.01, 10.02 a 10.03) nebylo do
terminu zpracovani znaleckého posudku fadné dokonceno, pfedevsim pak nebylo
zpusobilé k pfedani a ke kolaudaci. Divodem je to, Zze stavba nesplfiuje pozadavky
realizac¢ni projektové dokumentace [8], technickych norem, a tedy i smlouvy o dilo [3].
Kanaliza¢ni sbéra€ je nezbytné chapat nejen jako fyzickou stavbu, ale jako stavebni
dilo, které je pfedmétem SoD, tj. k pfedani musi byt vybavena stavba v€etné vSech
kompletnich a validnich dokladu.

V soucasné dobé je stavba prakticky dokonéena, ale kamerovymi prizkumy a mistnim
Setfenim znalce byla zjiSténa fada vad, poruch a nedostatk(, které je nezbytné opravit
a sanovat pred vlastnim protokolarnim predanim stavby, kolaudaci a navazujicim
bezporuchovym a hospodarnym provozem.

Kanalizacni sbéraC slouzi od zhotovitelem deklarovaného dokonceni dila (06/2021)
k odvadéni odpadnich vod na COV. V ramci realizace do$lo k nahrazeni Gseku potrubi
(o délce 226,2 m) puvodni patefni stoky sbératem a dale k pfepojeni plvodnich
kanaliza¢nich stok a nékterych kanalizaCnich pfipojek na novy sbéra&. Z principu a
povahy stavby musela byt stavba sbéraCe vyuzivana k pfevadéni odpadnich vod uz
béhem jeho vystavby. Provoz stavajiciho kanalizacniho systému, do néhoz byl sbéra¢
zasazen, nelze pozastavit. Provoz sbéraCe vSak nelze povazovat za bezporuchovy
(pfedevsim z davodu jeho netésnosti).

Argumentaci, ze zhotovitel za zjisténé vady neodpovida, protoze stavba sbérace byla
06/2021 v pofadku (coz udajné potvrdil i znalecky posudek VUT v Brné [43]), pfiemz
obec Psary jej od té doby provozuje, nelze technicky odsouhlasit. Z prvotnich
kamerovych zkouSek pfedanych zhotovitelem stavby [10.5] jsou na trase sbérace
patrné vady a poruchy. DalSi zjisténé poruchy a vady souvisejici pfedevSim
s netésnosti stavby, které se v pribéhu €asu objevily, nelze dle nazoru znalce pficitat
tomu, Ze pfedmétnym sbéradem odtéka odpadni voda na COV (tj. ugel, k némuz mél
byt vodotésné vybudovan). VétSina pozdéji zjisténych netésnosti je pravdépodobné
zpUsobena finalnim nastoupanim podzemni vody do puvodni uUrovné jako pred
stavbou nebo postupnou konsolidaci obsypl a zpétnych zasypl a souvisejiciho
koneéného pretvofeni (deformace) potrubi. Nékteré zavéry znaleckého posudku VUT
v Brné [43] jsou nepfezkoumatelné, a to zejména s ohledem na odmitnuti pfedani
kamerovych prizkumu z 03-04/2022 objednateli zhotovitelem stavby a dale s ohledem
na praktickou absenci kapitoly 4. Posudek, ktera by méla obsahovat analyzu pouzitych
podkladl a odlvodnéni zavérl posudku a odpovédi na zadané otazky. Znalecky
posudek VUT v Brné je v tomto ohledu neprezkoumatelny.

9) Existuji dalSi skute¢nosti rozhodné pro posouzeni dané véci?

Odpovéd:
Znalec upozornuje, ze prusaky balastnich vod do kanalizacniho sbérace nelze ve

smyslu fadného provozu zanedbavat. Natékajici balastni vody nadbyte¢né zatézuji
provoz Cistirny odpadnich vod. S ohledem na celkovy stav pfedmétné stavby znalec
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odhaduije pritok balastnich vod vice nez cca 0,5 I/s. To ¢ini min. cca 15,77 tis. m3 vody,
ktera ro€né navic protecCe Cistirnou odpadnich vod. Pro pfedstavu byl roCni objem
proteklé vody distirnou Psary 434,80 m3 za rok 2021 a 438,35 tis. m? za rok 2022 [97]
(pozn.: objem proteklé vody za rok 2019, tj. rok neovlivnény vystavbou sbérace, byl
300,93 tis. m® — celkovy natok do COV je ovdem také ovlivnén napf. podétem
napojenych nemovitosti na kanalizaci nebo roC¢nim uUhrnem srazek a dalSimi
parametry). Odhadovany objem balastnich vod by tak pfedstavoval cca 3,6 %
celkového objemu piitékajici vody na COV. Zatizeni COV balastnimi vodami se ve
vysledku projevi pfedevs§im narlistem nakladd na provoz, a to zejména v souvislosti
se spotiebou elektrické energie (pfeCerpavani vod) nebo napf. i se spotiebou
chemikalii (srazeni fosforu). Provozni naklady COV se poté projevi i ve vysi stoéného.
VySe popsané je jeden z hlavnich davodu, pro¢ technické normy [91][92][93][94] (v
tomto pfipadé jsou normy na zakladé SoD zavazné) pozaduji vodotésnost
kanalizacniho systému.

V kapitole 4.2.2 jsou uvedeny komentare a pfipominky k zhotovitelem pfedlozenému
znaleckému posudku znaleckého ustavu VUT v Brné [43]. Nize je provedena
rekapitulace dalSich zjisténych vad a nedostatk( tohoto posudku.

- Znalecky posudek pomiji a nijak nefeSi vyskyt zakrytych, zabetonovanych a
nepristupnych poklopl reviznich Sachet na trase kanalizacniho sbérace, které
musely byt jasné z protokoll obci nepfedanych kamerovych priuzkuma (03-
04/2022; oprava a zpfistupnéni zabetonované Sachty SAA-20 byla realizovana
az po provedeni kamerovych prazkuma).

- Neuvedeni stavebnich praci na plvodnim kanalizaénim systému, tj. vybourani a
zpfistupnéni reviznich Sachet za kruhovym objezdem, které byly zakryty stavbou
komunikace a Ize je hodnotit jako sdruzenou vadu dila kanalizace.

- Posudek pomiji provedeni stavebnich zasahl do kanalizacniho sbérace
provedenych po 06/2021 resp. 08/2021.

- Pominuti provedeni vlozek a oprav na trase kanaliza¢niho sbérace, které musely
byt patrné z videozaznamu kamerovych priuzkumu (03-04/2022), pokud by byly
porovnany s prvotnimi kamerovymi prazkumy [10.5].

- Posudek nezminuje existenci stavebnich denikl a evidenci stavenich praci, které
byly vedeny po 06-08/2021, pficemz ve vyctu podkladt posudku VUT je pfimo
uvedeno, Ze protokol o prevzeti stavby NEBYL PODEPSAN (podklad &. 7, str. 7
[43]), coz znamena, Ze stale Slo/jde o stavbu. Neuvedeni stavebnich denikd do
posudku je vadou. Znalecky ustav nehledal a nefeSil podklady a parametry, které
mély byt porovnany a posouzeny pro zaveér, zda je €i neni dilo dokonéeno.

- Posudek dostate¢né nevyhodnocuje a nediskutuje useky potrubi v protispadu,
které musely byt patrné z videozaznamu kamerovych prazkumu (03-04/2022).

- Znalecky posudek neposuzuje zjisténé vady kanalizace (pfedevSim natoky a
prusaky balastnich vod) a neprovadi srovnavaci analyzu prvnich [10.5] a druhych
(03-04/2022) kamerovych zaznamu provedenych tak, aby bylo mozné vyhodnotit
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progresi vady nebo uspésnost jeji opravy Ci sanace.

- Ve vyctu zdroju pouzitych podkladl pro zpracovani znaleckého posudku VUT
(polozka 134 [43]) nejsou uvedeny Useky pro napojeni stoky ,A1* (SAA-20/SAA-
20a, SAA-20a/SAA), ,Dt* (SAA-11/SDt-01) a useky SAA-25/SAA-25a a SAA-
25a/SAA-26. Jedna se o Useky sbé&rade, na kterych byly evidovany nejzavaznéjsi
vady a poruchy ve smyslu natoku balastnich vod. Neni jasné, zda se jedna o
preklep nebo zda kamerové prizkumy v téchto usecich nebyly viibec provedeny
nebo zda nebyly zhotovitelem stavby pfedany znaleckému ustavu VUT
k posouzeni. Zavéry znaleckého ustavu jsou nepfezkoumatelné (znalecky ustav
VUT mél pfi své odbornosti a pfi znalosti pfedmétu feSené problematiky
zhotovitele upozornit, Ze podklady nejsou uplné a vyzadat si kamerové pruzkumy

kompletniho dila).

Znalec rovnéz poukazuje na to, Zze zhotovitel provadél stavebni zasahy a upravy bez
pfedchoziho odsouhlaseni a bez projednani dopravnich opatfeni nejen na splaskové
kanalizaci, ale i na objektu destové kanalizace. Na takové jednani upozorriuje obec
Psary zhotovitele napf. v dopisu z 21. 4. 2022 [37]. Vybourani a zpfistupnéni revizni
Sachty destové kanalizace probéhlo 20. 4. 2022, viz Obr. 7.

6.2 Podminky spravnosti zavéru

Pouzité podklady umoznuji znalci posoudit feSenou problematiku a odpovédét na
otazky zadavatele v kapitole 6.

Znalec nepfibral ke zpracovani znaleckého posudku konzultanta.

Smluvni odména byla sjednana, znale¢né je vyucétovano v souladu s vyhlaskou C¢.
504/2020 Sb., o znaleCném.

Znalecky posudek obsahuje 1 pfilohu (21 stran A4).

Prilohy:
Priloha €. 1: Vybrané snimky poruch z kamerovych prazkumi (09/2022 [54])
a jejich zakres do situace
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Prohlaseni

Prohlasuji, Ze jsem si védom nasledkl védomé nepravdivého znaleckého posudku, a
to ve smyslu § 127a zakona &. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad, ve znéni pozdé&jsich
pfedpisl, a ve smyslu § 110a zakona ¢&. 141/1961 Sb., trestni fad, ve znéni pozdé&jSich
predpisu.

Znalecka dolozka

Znalecky posudek jsem podal jako znalec zapsany v seznamu znalcl vedeném
Ministerstvem spravedInosti pro obor: Projektovani, specializace: vodohospodarské
stavby a pro obor: Stavebnictvi, odvétvi: stavby vodni, specializace:
vodohospodarské stavby, ochrana pfed povodnémi.

Znalecky ukon je zapsan v evidenci Ukonl pod poradovym Cislem 002095/2023.

Znale¢né a nahradu nakladl uctuji dle pfiloZzené likvidace na zakladé dokladu &. 2304.

Otisky peceti vedle sebe

e ~
o
e
Ll
—

\ ¥
nhorg S
-\«_‘f"

e

Ing. Martin Jakoubek
znalec
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Priloha C.1
Vybrané snimky poruch z kamerovych prizkumu
(09/2022 [54]) a jejich zakres do situace
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SNIMEK €. 1 SNIMEK €. 2

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 1 polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 1

Stav k 09/2022 Stav k 09/2022

usek SAA-01 - SS (ZU) usek SAA-01 - SS (ZU)

Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilcd, Sachta  Porucha: odtok potrubi je umistén vyse nez natok.
SAA-01.

SNIMEK €. 3 SNIMEK C. 4

polohové umisténi snimku viz priloha DETAIL 1 polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 1

Stav k 09/2022 Stav k 09/2022
usek SAA-02 — SAA-01 usek SAA-02 — SAA-01

Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilct, Sachta Porucha: infiltrace na spoji $achtovych dilct, Sachta
SAA-02. SAA-03.



SNIMEK €. 5

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 1

Stav k,09/2022 3
usek SAA-03 — SAA-04

Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilct, Sachta
SAA-04.

SNIMEK €. 7

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 1

Stav k,09/2022 ;
usek SAA-06 — SAA-05

Porucha: infiltrace ve spoji potrubi s Sachetnim dnem,
Sachta SAA-06.

SNIMEK C. 6
polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 1

Stav k,09/2022 ;
usek SAA-06 — SAA-05

Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilcu, Sachta
SAA-06.

SNIMEK C. 8

polohové umisténi snimku viz priloha DETAIL 1

Stav k,09/2022 .
usek SAA-05 — SAA-06

Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilcu, Sachta
SAA-05.



SNIMEK C. 9
polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 1

Stav k,09/2022 3
usek SAA-07 — SAA-06

Porucha: infiltrace ve spoji potrubi s Sachetnim
dnem, Sachta SAA-07.

SNIMEK €. 11

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 1

Stav k,09/2022 ;
usek SAA-08 — SAA-09

SNIMEK €. 10
polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 1

Stav k,09/2022 ;
usek SAA-07 — SAA-08

Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilcu, Sachta
SAA-08.

SNIMEK C. 12

polohové umisténi snimku viz priloha DETAIL 1

Stav k,09/2022 .
usek SAA-08 — SAA-09

Porucha: infiltrace na spoji $achtovych dilct, $achta Porucha: infiltrace na spoji $achtovych dilcli, Sachta

SAA-08.

SAA-09.



SNIMEK C. 13
polohové umisténi snimku viz priloha DETAIL 1
Stav k 09/2022

usek SAA-10 — SAA-09

Porucha: infiltrace ve spoji potrubi s Sachetnim
dnem, Sachta SAA-10.

SNIMEK €. 15

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 2

Stav k 09/2022

Porucha: infiltrace na spoji $achtovych dilcli, $achta Porucha: poru$ené tésnéni ve

SAA-13.

SNIMEK €. 14
polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 1

Stav k,09/2022 ;
usek SAA-10 — SAA-09

Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilcu, Sachta
SAA-09.

SNIMEK C. 16

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 2

Stav k,09/2022 .
usek SAA-13 — SAA-12

1 spoji  potrubi na
Sachetni dno, Sachta SAA-12.



SNIMEK €. 17 SNIMEK €. 18

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 2  polohové umisténi snimku viz priloha DETAIL 2

Stav k 09/2022 Stav k 09/2022
Usek SAA-13 — SAA-12 Usek SAA-13 — SAA-12

Porucha: infiltrace ve spoji potrubi s Sachetnim Porucha: infiltrace na spoji $achtovych dilcl, Sachta
dnem, Sachta SAA-12. SAA-12.

SNIMEK C. 19 SNIMEK €. 20

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 2  polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 2

Stav k,09/2022 ; Stav k,09/2022 .
usek SAA-14 — SAA-13 usek SAA-14 — SAA-15

3

Porucha: infiltrace ve spoji potrubi s Sachetnim dnem, Porucha: infiltrace ve spoji potrubi s Sachetnim dnem,
Sachta SAA-13. Sachta SAA-14.



SNIMEK €. 21

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 2

Stav k,09/2022 3
usek SAA-14 — SAA-15

Porucha: infiltrace ve spoji potrubi s Sachetnim
dnem, Sachta SAA-14.

SNIMEK C. 23

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 2

Stav k,09/2022 ;
usek SAA-14 — SAA-15

SNIMEK C. 22
polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 2

Stav k,09/2022 ;
usek SAA-14 — SAA-15

Porucha: infiltrace a inkrustace ve spoji potrubi s
Sachetnim dnem, Sachta SAA-15.

SNIMEK C. 24

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 2

Stav k,09/2022 .
usek SAA-17 — SAA-18

Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilcli, $achta Porucha: Natok balastni vody v potrubi kanalizaéni

SAA-15.

pripojky.



SNIMEK C. 25
polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 2

Stav k,09/2022 3
usek SAA-19 — SAA-18

Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilct, Sachta
SAA-19.

SNIMEK €. 27

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 2

Stav k,09/2022 ;
usek SAA-20 — SAA-19

SNIMEK €. 26

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 2

Stav k,09/2022 ;
usek SAA-19 — SAA-18

Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilcu, Sachta
SAA-18.

SNIMEK C. 28

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 2

Stav k,09/2022 .
usek SAA-20 — SAA-21

Porucha: infiltrace na spoji $achtovych dilct, $achta Porucha: infiltrace na spoji $achtovych dilcli, Sachta

SAA-20.

SAA-21.



SNIMEK €. 29

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 2

Stav k,09/2022 3
usek SAA-21 - SAA-22

Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilct, Sachta
SAA-22.

SNIMEK €. 31

polohové umisténi snimku viz priloha DETAIL 3

Stav k,09/2022 ;
usek SAA-24 — SAA-23

SNIMEK €. 30
polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 2
Stav k 09/2022

tsek SAA-23 — SAA-2

Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilcu, Sachta
SAA-23.

SNIMEK C. 32

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 3
Stav k 09/2022

usek SAA-25 - SAA-24

Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilct, Sachta Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilch, Sachta

SAA-24.

SAA-25.



SNIMEK €. 33
polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 3

Stav k,09/2022 3
usek SAA-25a — SAA-25

Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilct, Sachta
SAA-25a.

SNIMEK €. 35

polohové umisténi snimku viz priloha DETAIL 3

Stav k,09/2022 ;
usek SAA-25a — SAA-25

SNIMEK C. 34
polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 3

Stav k,09/2022 3
usek SAA-25a — SAA-25

Porucha: infiltrace (vyvér, vodotrysk) ve spoji potrubi
s Sachetnim dnem, Sachta SAA-25a.

SNIMEK €. 36

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 3

Stav k,09/2022 .
usek SAA-25a — SAA-25

Porucha: infiltrace a inkrustace ve spoji potrubi s Porucha: infiltrace (vyvér, vodotrysk) ve spoji potrubi

gachetnim dnem, $achta SAA-25a.

s S$achetnim dnem, $achta SAA-25a (detail na
shimku €. 34).



SNIMEK €. 37

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 3

Stav k,09/2022 3
usek SAA-27 — SAA-26

Porucha: infiltrace ve spoji potrubi s Sachetnim
dnem, Sachta SAA-26.

SNIMEK C. 39

polohové umisténi snimku viz priloha DETAIL 3

Stav k,09/2022 ;
usek SAA-29 — SAA-30

SNIMEK C. 38
polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 3

Stav k,09/2022 ;
usek SAA-27 — SAA-28

Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilcu, Sachta
SAA-28.

SNIMEK €. 40

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 3

Stav k,09/2022 .
usek SAA-32 — SAA-31

Porucha: infiltrace na spoji $achtovych dilcli, $achta Porucha: infiltrace na spoji $achtovych dilcli, Sachta

SAA-30.

SAA-32.



SNIMEK €. 41 SNIMEK €. 42

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 4  polohové umisténi snimku viz priloha DETAIL 4

Stav k 09/2022 Stav k 09/2022
Usek SAA-34 — SAA-35 Usek SAA-36— SAA-37

Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilct, Sachta  Porucha: netpIné zasunuti potrubi do hrdla.
SAA-34.

SNIMEK C. 43 SNIMEK C. 44

polohové umisténi snimku viz priloha DETAIL 4  polohové umisténi snimku viz priloha DETAIL 4

Stav k,09/2022 . Stav k,09/2022 .
usek SAA-36— SAA-37 usek SAA-36 — SAA-37

Porucha: neuplné zasunuti potrubi do hrdla. Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilcd, Sachta
SAA-37.



SNIMEK C. 45
polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 4

Stav k,09/2022 3
usek SAA-37 — SAA-38

Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilct, Sachta
SAA-38.

SNIMEK €. 47

polohové umisténi snimku viz priloha DETAIL 4

Stav k,09/2022 .
usek SAA-40- SAA-39

Porucha: infiltrace na spoji $achtovych dilcli, $achta Porucha:

SAA-40.

SNIMEK €. 46

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 4

Stav k,09/2022 3
usek SAA-39—- SAA-38

Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilcu, Sachta
SAA-39.

SNIMEK C. 48

polohové umisténi snimku viz priloha DETAIL 4

Stav k,09/2022 .
usek SAA-40 — SAA-41

V misté

protispad

potrubi opravy

(vlozkovani).



SNIMEK C. 49
polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 4

Stav k,09/2022 3
usek SAA-40 — SAA-41

pred (el

Porucha: protispad vV misté

(vlozkovani).

potrubi opravy
SNIMEK €. 51
polohové umisténi snimku viz priloha DETAIL 4

Stav k,09/2022 ;
usek SAA-42 - SS

SNIMEK €. 50

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 4

Stav k,09/2022 ;
usek SAA-41 — SAA-42

Porucha: infiltrace na spoji Sachtovych dilcu, Sachta
SAA-42.

SNIMEK C. 52

polohové umisténi snimku viz priloha DETAIL 4
Stav k 09/2022

usek SAA-39- SAA-38

\

Porucha: infiltrace a inkrustace ve spoji potrubi s Porucha: infiltrace a inkrustace ve spoji potrubi s

Sachetnim dnem, $achta SS.

Sachetnim dnem, $achta SS.



SNIMEK C. 53
polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 2

Stav k,09/2022 3
usek SAA-20a — SAA

Porucha: infiltrace (vyvér, vodotrysk) ve spoji potrubi
s Sachetnim dnem, Sachta SAA -20a.

SNIMEK €. 55

polohové umisténi snimku viz priloha DETAIL 4

Stav k,09/2022 ;
usek SAA-42 — SF-01
[ 7 R

SNIMEK €. 54

polohové umisténi snimku viz pfiloha DETAIL 2

Stav k,09/2022 3
usek SAA-20a - SAA

E’orucha: inkrustace na sténé Sachetniho dna, Sachta
SAA-20a.

SNIMEK C. 56

polohové umisténi snimku viz priloha DETAIL 4

Stav k,09/2022 .
usek SAA-42 — SF-01

Porucha: praleh potrubi. Usek proveden v rozporu Porucha: Usek proveden vrozporu s PD RDS —

s PD RDS — neproveden v jednotném sklonu.

neproveden v jednotném sklonu.
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