Zapis ze 3. setkani Komise pro vzdélavani ze dne 27. dubna 2015
Piitomni: Martina Bétakova, Martina Smerglovd, Ivana Malkova, Ondfej Kracman, Maté&j Vrhel,
Martina Jedlickova
Program:

1. Motivace pedagogl
2. Navrh postupu feseni stiznosti
3. Diskuse

Ad 1. Komise pro vzdélavani se znovu zabyvala materidlem, ktery byl zpracovdn vedenim skoly na
Zadost vedeni obce a tykal se navrhu pro motivace pedagogl (nabor novych pedagog(, setrvani a
odména pro stavajici kvalitni uditele). Komise si znovu vyzidala od pi. mistostarostky Bétakové
vysvétleni, na zakladé ¢eho doslo ke zpracovani navrhu motivaci pedagogt:

- Vedeni obce nabidlo Skole pomoc dle potfeb skoly

- Na schlizce zastupcu vedeni skoly a zastupcl vedeni obce feditelka Skoly informovala, Ze pro
Skolu je v soucasné dobé nejvétsim problémem ubytek pedagogt a ndabor novych, kvalitnich
pedagogl

- Vedeni skoly vypracovalo navrh motivaci pedagogul, ktery predloZilo vedeni obce jako svUj
navrh pro nadstandardni dotaci,

- Vedeni obce ndvrh Skoly predloZilo Komisi pro vzdéldvani k posouzeni

- Komise pro vzdélavani se nevyjadiovala jednotné k navrhu (¢ast ke kazdému bodu zvlast, ¢ast
schvalila navrh jako celek)

- Snavrhem jako celkem tedy nebyl vysloven souhlas a vedeni obce znovu poZzadalo Komisi pro
vzdélavani o jeji stanovisko k tomuto navrhu.

Komise se zabyvala kazdym bodem zvlast.
e Pfispévek na dopravu

Komise s timto navrhem nevyslovila souhlas (2 hlasy pro, 4 proti). V diskusi k tomuto bodu pi.
mistostarostka Bétakova vysvétlila, Ze Skola tento prispévek muze tento prispévek poskytovat
v ramci svého systému odmeénovani, neni nutné zZadat o nadstandardni dotaci. O. Kracman namitl,
Skola ma na svém uctu po dohodé se zfizovatelem alokovat rezervni ¢astku 1 mil.K¢, v soucasné
dobé tedy skola nadstandardni prispévky navrZzeného typu neposkytuje, proto o né pozadala formou
této nabizené dotace. Pi. mistostarostka Bétdkova argumentovala, Ze se nejednd o ¢astku 1 mil. K¢,
ale o ¢astku 500 000,- K¢, tudiz skola by méla disponovat dostatecnymi prostfedky na provoznim
Uctu pro poskytovani motivaéniho programu pro pedagogy. (Posléze bylo dodateéné zjisténo, Ze se
skutec¢né jedna o ¢astku 1 mil. K¢, ktery Skola musi zachovat ve svém rezervnim fondu).

Komise pro vzdélavani tedy pozadala pi. mistostarostku jako zastupce vedeni obce, zda by mohlo
dojit k sepsani vnitfni dohody mezi Skolou a zfizovatelem jako garanci skutecné vysi castky, kterou
ma %kola alokovat jako rezervu pro pfipad potfeby na rezervnim fondu.. Skola tim bude védét,
s jakou castkou si mizZe dovolit hospodafit pro sv(ij motivaéni program pedagogl a provoz skoly.



e Pfispévek pro pedagogy za Ucast na mimoskolnich aktivitach

S timto bodem nebyl vysloven souhlas, skola si jiZ sama odménovani za Ucast na mimoskolnich akcich
zajistuje.

e Prispévek na dalsi vzdélavani pedagogl
S timto ndvrhem byl vysloven souhlas, Komise po diskusi navrhla mimoradnou dotaci Skole ve vysi 50

000,- K¢ na dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnik(, které skola mlze vyuzZit (v pfipadé schvaleni
tohoto navrhu skolou i vedenim obce) pro Skoleni a kurzy dle svych potfeb a svého uvazeni.

Komise se dale zabyvala navrhy, které prednesli jednotlivi ¢lenové Komise pro vzdélavani.
e Inzerce za Ucelem naboru novych pedagogt

S navrhem jako namétem byl vysloven souhlas, posléze doslo k dohodé, Ze si inzerci mlze hradit
Skola ze svych vlastnich prostredkd.

e Suplujici (zastupujici)pedagog

S timto ndvrhem byl ze strany Komise vysloven souhlas, nutné znat stanovisko Skoly i vedeni obce.
Poté by muselo dojit k vycisleni nakladd, personalnimu zabezpeceni této pozice a vclenéni do chodu
Skoly.

e Indispozi¢ni volno pro pedagogy (volno bez nutnosti uvést dlivod)

Tento navrh je provazan s existenci pozice suplujiciho pedagoga. V ptipadé souhlasu ze strany skoly a
vedeni obce je moZné vyuzit vzoru fungovani tohoto modelu v ramci MSMT.

Ad2. Pi. mistostarostka Bétakova oslovila Komisi se stanovenim navrhu postupu fesSeni stiznosti
v souvislosti se Skolou a Skolkou. V soucasné dobé jsou evidovany 2, Komise navrhla pi.
mistostarostce jednotlivé stiznosti zpracovat pisemnou formou a pozadat jednotlivé aktéry stiznosti
(8kolu, skolku) o vyjadreni, popf. o spolecnou schlizku za Ucelem vyreseni stiznosti.

Ad3. V diskusi byly navrzeny mozné estetické Upravy skoly, tfid, odstranéni prebyte¢ného nabytku ze
tfid apod. O. Kracman v ramci svych kompetenci spolec¢né s détmi jiz na téchto uUpravach zacal
pracovat, Komise pro vzdélavani tuto aktivitu, kdy déti samy se podili na Upravach skoly a tfid, velmi
oceriuje. ©

Zpracovala: Martina Jedlickova



