Zprava kontrolniho vyboru pro jednani zastupitelstva 02.03.2011

Kontrolni vybor se sesel dne 18.01.2011 3 01.03.2011 a projednal nasledujici:

Kontrolnimu vyboru bylo usnesenim Zastupitelstva €. 39/-2010 7 15.12.2010 7 podnétu predsedy
finanéniho vyboru Ing. Raka ulozeno provéfit ,soulad Metodiky zadavani verejnych zakazek dle
zakona €. 137/2006 Sb. O verejnych zakazkach”( déle jenom metodika ) a Smérnice obce k financni
kontrole ( déle jenom smérnice )-

Smérnice je dokument, ktery byl schvalen zastupitelstvem obce Psary dne 11.04.2007 { usnesen ¢.
38 /2- 2007 )ve znéni »Zastupitelstvo obce Psary pfijalo toto usneseni |, Schvaluje ,,Upravené znéni
smérnice Obce Psary k finanéni kontrole”

Metodika je dokument, ktery byl schvalen zastupitelstvem obce Psary dne 22.08.2007.
Kontrolni vybor proved| srovnani obou dokument(i po obsahové strance.

Smérnice byla schvalena z diivodu aplikace zdkona €. 320/2001 Sb. O finanéni kontrole ve verejné
spravé , doplnéné vyhlaikou ministerstva financi &. 416/2004 Sh. O finanéni kontrole. Jak vyplyva

z citovaného usneseni, zastupitelstvo schvalilo »Upravu” smérnice. Lze predpokladat, e tprava
spocivala v zapracovani nové ustaveng rady a jeji kontrolni funkce, proto¥e rada nikdy pfedtim v obci
ustavena nebyla. Pivodni smérnici, schvalovanou zfejmé ve volebnim obdobi 2002 — 2006 nebo
jesté dive, se nepodafilo v anj v soucinnosti s obecnim ufadem dohledat.

Metodika zadavani vefejnych zakazek vychazi ze zdkona €. 137/2006 Sh. O vefejnych zakdzkach ,
ktery byl schvélen v ¢ervnu a nabyl a&innosti v zaF 2006. Vzhledem k tomu, Ze k tomuto zékonu nebyl
zakonodarci schvdlen Zadny provddéci predpis, zakon neupravuje zadavani zakazek malého rozsahu

a aplikace zakona byla v podminkach praxe velmi sloZitd, vypracovalo ministerstvo pro mistni rozvoj
k tomuto zakonu metodicky pokyn pro zadédvani verejnych zakazel;, ltery ma asi 250 stranek a obcim
byl distribuovan nékdy v prabéhu roku 2007, Na zakladé doporuceni ministerstva pro mistni rozvoj a
tehdejsiho poradce obce pro vybérova Fizeni Ing. Pihody, byla 22.srpna 2007 schvdlena metodika
pro zadavani vefejnych zakazek v obci.

Kontrolni vybor konstatuje, 7e oba interni predpisy nejsou ve vzajemném souladu.

Smérnice uvadi pro zakladni operace podléhajici pfedbé&?né kontrole oprévnénych osob v obci a jako
pfikazce operace k uzavieni smiuv na nakup materidlu, jednordzové objednavky na nakup, nakup
movitych véci, uzavfeni ndjemnich smiuv a vybérova fizeni do 300.000 K¢ radu, nad 300.000 K¢
zastupitelstvo, naproti tomu metodika pro zadavani vefejnych zakazek malého rozsahu uréuje
zavaznd procesni pravidla, formu nabidek, jejich hodnoceni a uzavirani smluv a svéfuje radé moznost
uzavirat smlouvy aZ do ¢astek v hodnoté od 200.000 K¢ bez DPH do 800.000 K¢ bez DPH v pfipadé
vefejnych zakdzek na dodavky a sluzby, resp. Od 600.000 K¢ bez DPH do 3.000.000 bez DPH u zakdzek
na stavebni prace na zakladé osloveni alesponi tif dodavatel(,

Kontrolni vybor konstatuje, e nikdo z tehdejsich zastupitel( pfi schvalovani metodického pokynu
pro zadavani vefejnych zakdzek na nesoulad se smérnici neupozornil, zFejmé i z diivodu ¢asového
odstupu schvalovani obou internich pravnich pfedpisd stejné pravni sily.




Vzhledem k tomu, ?e v nagem pravnim fadu plati instituty ,, Lex specialis derogat legi generali” a ,, Lex
posteriori derogat legi priori”, tedy v ¢esting , zakon zvlaitni nahrazuje zakon obecny” { obecnou je
smeérnice a zvla3tnim predpisem metodika ) a , zakon pozdéjsi rusi zékon plvodni ,, je tedy smérnice
pro provedeni kontroly v &&stech, kde neni v souladu s metodikou, neplatna.

Kontrolni vybor na zékladé viech téchto skutetnosti predkldda navrh usneseni:
Zastupitelstvo obce Psdry pfijalo toto usneseni:

I Ukladd starostovi obce, aby Smérnici obce Psary k financni kontrole upravil tak, aby byla v
souladu s Metodikou zaddvdni vefejnych zakdzek

K bodu 2 (Vzdéni se odmén)

Usnesenim ZO Psary ¢. 37/5-2010 z 11.11.2010 (dale Usneseni 1) byly schvaleny odmeény
neuvolnénym ¢lentm zastupitelstva, a to v plné vysiv souladu s §71-73 zékona ¢. 128/200 Sh. o
obcich dle aktudiniho provddéciho nafizeni vlady s platnosti od 11.11. 2010.

Usneseni ZO Psary €. 42/6-2010z 15.12.2010 (dale Usneseni 2) zni: Zastupitelstvo ohce Psdry pfijalo
toto usneseni: Bere na védomi informaci zastupitell Pavla Kuky, Jakuba Adédmka a Ing. Antonina
Raka o vzdani se odmény za ¢lenstvi v zastupitelstvu obce Pséry.

Clenové kontrolniho vyboru se na svém jednani dne 18.1.2011 jednomysiné shodli, ze Usneseni 2
neni revokacni vzhledem k Usnesen 1. Zastupitelstvo Usnesenim 2 pouze vzalo na védomi prani
zastupitel(, aviak Zadné jiné usneseni neschvalilo. Proto uvedenym zastupiteldim nalei vyplata
odmén za mésice prosinec 2010, leden 2011 a Gnor 2011, V tom se shoduje kontrolni vybor jako
celek. K tomu, aby do3lo k revokaci Usneseni 1 je nutno budto Usneseni 1 zrugit a pfijmout nové
schvalovaci usneseni s jmenovitym vynétim vySe uvedenych zastupiteli (pfip. vyjmenovat naopak
viechny neuvolnéné zastupitele, jimZ nadale nalezi odména v plné vy3i). Jednodussim fedenim je viak
dle ndzoru KV ponechat Usneseni 1 v platnosti a pouze k datu pfistiho zasedani zastupitelstva obce
Psdry schvdlit nasledujici ndvrh usneseni:

Zastupitelstvo obce Psdry pfijalo toto usneseni: |. Schvaluje odmény neuvolnénym cleniim
zastupitelstva Paviu Kukovi, Jakubu Addmkovi a Ing. Antoninu Rakovi v nulové vysi, a to ve smysiu
§71-73 zdkona ¢ 128/200 Sb. o obcich za ¢lenstvi v zastupitelstvu, ve vyborech zastupitelstva nebo
komisich rady, tak i za pfipadné vedeni vybor a komisi uveden ymi zastupiteli s platnosti od 2.3.2011.
II. Bere na védomi prani ¢lenti zastupitelstva Pavia Kuky a Jakuba Addmka, aby prostredky uspofené
vyse uvedenym vzddnim se odmén z bodu | tohoto usnesen; byly obci prevddény na sportovni oddil
Rapid Psdry.

l1l. Bere na védomi prani ¢lena zastupitelstva Ing. Antonina Raka, aby prostfedky uspofené vyse
uvedenym vzddnim se odmén z bodu I tohoto usneseni byly obci prevddény na sportovni oddil
Cechoslovan Dolni Jircany.

V. Ukldgda starostovi obce, aby financni dopady bodu I a It tohoto usneseni zapracoval do nejbliz$iho
rozpoctového opatreni obce (tj. snisit vydaje pldnované na odmény zastupitelt: a o stejnou dstku
naopak navysit plénované vydaje pro sportovni oddily).

K bodu 3 (odmény uvolnénych ¢lent zastupitelstva)

A. Kontrolovana usneseni zastupitelstva obce, jejich plnéni a formulace problému




Dvojici usneseni 34/5-2010 a 35/5-2010 byli zvoleni jako uvolnéni élenové zastupitelstva starosta
Milan Vécha a mistostarosta Ludék Nezmar. Kontrolni vybor konstatuje, 7e ma nejistotu o spravnosti
reZzimu vyplacenych odmén v obdobi listopad-prosinec 2010 v pripadé Milana Véchy a divodné
pochybnosti o spravném vyplaceni odmeén za celé funkéni obdobi v pripadé Ludka Nezmara, Tyto
nejasnosti a pochybnosti plynou z definice uvolnéného zastupitele zakonem ¢, 128/200 Sh. o obhcich:

§ 71 zni: (1) Clendm 2Zastupitelstva obce, ktefi jsou pro vykon funkce dlouhodobé uvolnéni, a cleniim
zastupitelstva obce, ktefi pfed zvolenim do funkce clena zastupitelstva obce nebyli v pracovnim
poméru, ale vykondvaji funkci ve steiném rozsahu jako diouhodobé uvolnéni élenové zastupitelstva
obce, (ddle jen "uvoinény ¢len zastupitelstva obce") poskytuje obec za vykon funkce uvolnéného ¢lena
zastupitelstva obce odménu podie tohoto zdkong.”

Postaveni uvolnénych ¢lend zastupitelstva ohce, jakkoliv velmi specifické, se velmi bli#i standardnimu
zamestnaneckému pracovnimu pomeru se viemi néleZitastmi, véetné kaZdodenni pracovni dochazky,
coi je zfejmé jesté vice z daldich ustanoveni zakona o obcich:

§ 73 ,(3) Nevykondvd-li uvolnény élen zastupitelstva obce funkci z divodu doéasné pracovni

neschopnosti, karantény, téhotenstvi nebo pece o dité do 3 let véku, mésiéni odména mu nendleZi,

nestanovi-Ii se jinak v odstavci 4; v kalendéinim mésici, v ném? z téchto divodd uvolnény &len

zastupitelstva obce vykondval funkci ien po édst mésice, ndleii mu mésiéni odména v pomeérné vysi,

(4) Po dobu prvnich 14 kalenddfnich dnii docasné pracovni neschopnosti nebo karantény ndlesi
uvolnénému élenu zastupitelstva obce mésiéni odména ve sniZené vysi; za prvni 3 kalenddini dny
docasné pracovni neschopnosti nebo karantény ndleZi mésicni odmeéna ve snizené vysi za kaZdy
kalenddrni den ve vysi 30 % a od Etvrtého kalenddrniho dne docasné pracovni neschopnosti nebo
karantény ndlezi mésicni odména ve snizené vysi za kaZdy kalenddini den ve vysi 69 % jedné tricetiny
mésicni odmény. Pro tcely stanoveni vyse mésicni odmeény ve snisené vysi podle véty prvni se mésiéni
odmeéna, z niZ se stanovi mésicni odména ve snivens vysi, upravi stejnym zptisobem, jakym se
upravuje denni vymérovaci zdklad pro stanoveni dévek nemocenského pojisténi. ....

A podobné principy analogické s postavenim zaméstnance plati pro dovolenou:
»8 79 (1) Uvolnény ¢len zastupitelstva obce md nérok ng dovolenou podle tohoto zdkona v délce 5

tydni za kalenddini rok.”

Z vyse uvedeného je zfejma zdkonem ulosena kazdodenni povinnost uvolnéného zastupitele
vykonavat funkei obdobné jako pracovnik pii zaméstnaneckém poméru na piny Uvazek. Uvolnény
tlen zastupitelstva je pfitomen na pracovisti, pokud necerpa dovolenou nebo nemocenskou.
Nepfitomnost na pracovisti musi byt zdiivodnéna za kazdy den nevykondvéni funkce a za tyto dny mu
nepfislusi odména. Samoziejmé se u uvolnéného ¢lena zastupitelstva predpokladaji ¢asta jednani
jménem obce mimo obecni Ufad, z povahy funkce se viak zcela jisté nejedna o ¢innost casové
vypliujici téméf celou pracovni dobu (neni obchodnim cestujicim). V pfipadé mistostarosty Ludka
Nezmara je viak osobni pfitomnost na obecnim dfadu sporadickd. Rediny zplsob vykonu funkce

v jeho pfipadé odpovida reZimu neuvolnéného mistostarosty. Fakticky uvolnén pro vykon funkce
neni, kona paralelné ¢innosti ve svych firmach.

I souvisejici zakony a navazujici predpisy déle upfesfiuji postaveni uvolnénych ¢lenh zastupitelstva
obce jako obdobu zaméstnaneckého pomeru, napf. véetné odvod( na zdravotni a socidlni pojisténi i
odvodi do socidlniho fondu, v souhrnu 35 % odmény zastupitele. Tyto odvody s vyjimkou
zdravotniho pojisténi (ve vysi 9 % odmény zastupitele) obec za neuvolnéné zastupitele neplati.




Shrnuto: Postaveni uvolnéného &lena zastupitelstva je velmi podobné s postavenim zaméstnance

obce véetné kafdodennosti vwkonu funkce Po celou pracovni dobu a zaélenéni do socidlniho

systému formou odvod({i. Odména nalesi pouze uvolnénym élend zastupitelstva spliujici zakonné

pozadavky a pouze za dny, kdy v tomto rezimu celodenné pracuii,

B. PInéni usneseni a porovnani s obdobnymi pfiklady z minulosti
le zfejmé, Ze v obdob listopad — prosinec 2010 nespliioval ani jeden z uvolnénych élent
zastupitelstva obce tyto zakonem uréené parametry. Milan Vacha byl v tomto obdobi soubésne

zaméstnan u byvalého zaméstnavatele, proto na Obecnim ufadu nepdsobil kazdodenné ve smyslu
vyse uvedenych pravidel. To bylo zfejme jednak z ndvitév ob&and na 0U v tomto obdobi, ale i sdm
Milan Vécha tento reZim paralelniho vykonu zaméstnani a funkce konstatoval na zasedani
zastupitelstva_gne 11.11.2010. Podobné byla zfejma i jeho neznalost zdsadniho dokumentu
pfedkladaného zastupitelstvu dne 15.12. 2010, ndvrhu rozpoctu obce. Svou nepfipravenost opét
zdivodnioval netcasti na pfipraveé z diivodu trvajicich povinnosti ke svému sou¢asnému
zameéstnavateli.

V této souvislosti lze zminit zplisob nastupu do funkce jeho pfedchiidkyné, starostky Jany Valagkoveé.
Ta byla na zatétku listopadu 2006 zvolena do funkce jako uvolnénd starostka, aviak podobné méla
do konce roku 2006 své povinnosti k predchozimu zaméstnavateli. Tuto skuteénost oznamila a po
dobu soubéhu funkee starostky a predchoziho zameéstnaneckého poméru pobirala odménu ve vySi
ndleZici neuvolnéné starostce, co? odpovidalo skutecnosti i zakonu. Stejné by tomu mélo byt i

v piipadé Milana Vachy, o ¢em? se chee kontrolni vybor ujistit.

Ludék Nezmar pred ndstupem do funkce mistostarosty pracoval jako jednatel a feditel spoleénost,
které vlastni a mj. dle korespondence se soudci Fegicimi insolvenci jeho firem tak plsobi i naddle. |

v jeho pfipadé je i z pohledu navétévnika OU ziejmé, Ze po dobu vykonu funkce mistostarosty
fakticky neplisobi v reZimu uvolnéného ¢lena zastupitelstva, ktery kazdodenné vykonava funkci

v rozsahu plného pracovniho tvazku zaméstnance. To ostatné ani neni mozné vzhledem k jeho
povinnostem vyplyvajicim z jeho dalgich pracovnich aktivit. ReZim naopak odpovids nepravidelnému
vykonu funkee, tedy neuvolnénému mistostarostovi. Jako otaznik se jevi mj. i jeho tvrzeni o Cerpani
nemocenské dovolené koncem raku 2010 jako omluva soudci Fedicimu insolvenci jeho jedné z firem
{viz pFiloha). Pokud je zndmo KV, u obce tuto nemocenskou neéerpal, a¢ to byla jeho povinnost,
Cerpal-li ji dle svého tvrzeni v pracovnim poméru ve své firmé,

Porovnadni s pfiklady uvolnénych a neuvolnénych starost a mistostarostd na&i obce za ohdobi 2002-
2010 ukazuje tabulka. Z ni je jasné, 7e zafazeni Ludka Nezmara na funkci uvolnéného mistostarosty je
nejen v rozporu s refimem pfedepsanym zékonem, ale i s etickymi standardy dodriovanymi zatim
vsemi jeho predchddci. Uvolnény ¢len zastupitelstva nikdy nevykonaval jinou vydélecnou Einnost

s vyjimkou pobirani diichodu {analogie se zaméstnanci soucasné pobirajicimi diichod). Skutecny
vykon jeho funkce jednoznaéne odpovida rezimu neuvolnéného mistostarosty. Zafazeni ma
vyznamné dopady na vydaje obce, jak je patrno z bodu C,




Jmeéno zastupitele | Obdobi vykonu funkce | Funkce a uvolnéni Soubéiné zaméstnani
Jakub Krejci 2002-2003 starosta neuvolnény 0sv(

Vladimir Kadefabek | 2002-2006 mistostarosta uvolnény zadné, dlichodce

Jan Vrba 2002-2006; 2006-2008 | mistostarosta neuvolnény | jednatel soukr. firmy
Jifi Janata 2003-2006; 2008-2010 | {misto)starosta neuvolnény | zaméstnanec

Jana Valdskova 2006 mistostarostka neuvolnéna zaméstnankyné

Jana Valaskova 2006-2010 starostka uvolnénd zadné, dliichodkyné *
Milan Vacha 2006-2007 mistostarosta neuvolnény | zaméstnanec

Lucie KubaloSova 2007-2009 mistostarostka neuvolnéna | matefska dovolens **
Lucie KubaloSova 20097-2010 mistostarostka uvolnéna Zadné

Ludék Nezmar od 2010 mistostarosta uvolnény jednatel a Feditel firem

* v dobé soubéhu zaméstnaneckého poméru a funkce starostky pabirala odménu nalezici neuvolnéné starostce
** v dobé soub&hu matefské dovolené a funkce mistostarostky vykonavala funkci jako neuvolnénd, prestoie
v poslednim obdobi se fakticky vénovala funkei v rozsahu uvolnéné zastupitelky.

C. Ekonomické dopady usneseni ZO 34/5-2010 a 35/5-2010 na rozpocet obce

Lpéni na spravném uréeni statutu zastupitele neni otdzkou pfe o principy. Odlignosti plynouci ze
zakona o obcich maji aZ pfekvapivé drsné ekonomické konsekvence. Zékon o obcich, §73, odst. 1
definuje mésiéni odménu zastupitele jako soucet dvou slozek, pevné a pohyblivé podle poctu
obyvatel. Zatimco pohybliva sloika naleZejici vykonu stejné funkce je shodna pro uvolnéné i
neuvolnéné zastupitele, pevna slozka se dramaticky li3i: Konkrétné dle nafizeni vlady ¢.20/2009
platného v dobé piijeti dvojice usneseni ZO Psary 34/5-2010 a 35/5-2010 néleela neuvolnénému
mistostarostovi pevnd slozka mésiéni odmény 7509 K¢, zatimco uvolnénému 19874 K&, rozdil vyse
odmeény je 12365 K& mésicné. Neuvolnénému starostovi nalesela pevna slozka admény 9131 K¢,
zatimco uvolnénému 27425 K&, rozdil vyse odmény je 18294 K& mésiéné. Rozdil dale umocnuji
odvody na zdravotni a socialni pojisténi a do socidiniho fondu, celkem 35 % odmény, které obec
odvadi pouze za uvolnéné zastupitele (= opét analogie se zaméstnaneckym pomé&rem u uvolnéného
zastupitele). Za neuvolnéné zastupitele obec odvadi pouze zdravotni pojisténi ve vy3i 9% odmény.
Odvody tedy nejsou vy3si pouze o adekvatni podil z rozdilu odmén uvolnénéha a neuvalnéného
zastupitele, nybrz tvofi 35 % celé odmény uvolnéného zastupitele, kdeZto jen 9 % z niZ$i odmény
zastupitele neuvolnéného. Za uvolnéného starostu obec dle uvedeného nafizeni vlady tak odvedla
mésicné statu 15576 K¢, za uvolnéného mistostarostu 12 933 K¢, za neuvolnéné 2359 K¢, resp.
2213 KE. V nakladech vydanych mésiéné obci (odména+odvody) tak stoji uvolnény starosta o 31511

KE vice ne# neuvolnény a u mistostarost( je rozdil 23085 K& mésicna.

2§75 zakona €. 128/200 Sb. o obcich plyne v pripadé funkce mistostarosty jeité dalsi dissledek
finan¢né zatézujici obec. Uvolnény mistostarosta ma po skonceni funkéniho obdobi narok na vyplatu
odmény za skonéené funkéni obdobi (= opét paralela s odchodnym pro zaméstnance), kdeto
neuvolnény mistostarosta takovy narok nema. Odména je ve vysi jedné mési¢ni odmény plus poétu
let ve funkci. Znamena to tak navyseni zatése obce o daldi vydaje odpovidajici plné vysi péti
mésicnich odmén plus odvodi (249 425 KE), a to pouze pfi varianté uvolnéného mistostarosty.

Lze shrnout, Ze pfijatd usneseni ZO Psary 34/5-2010 a 35/5-2010 nawysila_celkové naklady obce za
ctyfleté funkéni obdobi spojené s vyplatou odmén uvelnénému mistostarosty Ludka Nezmara o
23 085 x 48 + 249 425 = 1 357 505 K¢ oproti nakladéim pfi jeho zafazeni jako neuvolnéného
mistostarosty, jak by odpovidalo skuteénému vykonu funkee., Kontrolni vybor md za to, ze jak z
definice pojmu uvolnéného Elena zastupitelstva v zakoné &. 128/200 Sb. o obcich, tak z porovnani
se zarazenim jeho pFedchiidcé je zfejmé pochybeni zastupitelstva ve spravném zafazeni v tomto




pripadé. Nejednd se o zpochybnéni Ludka Nezmara ve funkci mistostarosty, nybr o diivodné
pochyby, zda je spravné zafazen jako uvolnény zastupitel. Nicméné kontrolni vybor si je plné
védom, Ze napravy zietelné chybného zafazeni mistostarosty s obrovskymi dopady na ekonomiku
obce se nelze domoci jinak nez apelem na revizi usneseni ZO Psary 34/5-2010 a a 35/5-2010.
Kontrolni vybor chce timto pravné-ekonomickym rozborem usnadnit zastupitel(m jejich
rozhodovani. Je na etickém citéni kaidého z nich, aby se rozhodl sém za sebe, zda hodl3 tento stav
v zjevném rozporu s dobrymi mravy udrzovat, anebo se rozhodne napomoci uvést véc na pravou

miru a obci udetfit znaéné prostredky.

V pfipad& odmén starostovi Milanu Vachovi za éast listopadu (20 dni) a prosinec 2010 nem3 zatim
KV k dispozici podklady, aby konstatoval pochybeni nebo naopak dodrZeni dosavadnich standardd
v odménovani funkcionafil obce. Vzhledem k dirazu na etiku a transparentnost deklarovanou pred
volbami kontrolni vybor véfi, e pozadované informace v bodu D obdri. V pFipadé pochybeni by
obec v tomto pfipadé nespravné vydala 52 518 Kg.

D. Dotazy kontrolniho vyboru k upfesnéni souladu usneseni s jeho skuteénym plnénim
1. Byly za mésice listopad a prosinec 2010 vypldceny odmény starostovi ohce Psary Milanu Véchovi
jako uvolnénému ¢lenu zastupitelstva?

2.V pfipadé kladné odpovédi na otazku 1 #4d4 kontrolni vybor informaci, zda jim byla cerpana
dovolend, pfip. nemocenska a v jakém rozsahu?

3. Jsou od listopadu 2010 vyplaceny odmény mistostarostovi obce Psary Ludku Nezmarovi jako
uvolnénému ¢lenu zastupitelstva?

4. V pripadé kladné odpovédi na otazku 3 #4da kontrolni vybor informaci, zda jim byla ¢erpéna
dovolena, pfip. nemocenska a v jakém rozsahu? Zejména se tazeme, zda Cerpal Ludék Nezmar
nemocenskou v obdobi listopad a prosinec 2010, tedy v dobé kdy toto dokladal soudci
ustanovenému ve véci insolvenéniho Fizeni své firmy.

JUDr. Josef Podlaha

pfedseda kontrolniho vyboru




