OBECNi URAD PSARY
Prazska 137 '
252 44 Psary

VasSe znagka: ' Nase znatka: Vyfizuje: V Psarech dne
- ouU/00851/12 lva Janeckova 27.03.2012

Zadost o poskytnuti inf. dle 106/1999 Sh.

Vazeny pane dokfore,

na zakladé Vasi 2adosti o poskytnuti informaci dle zakona ¢. 106/1929 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim ze dne 12. 3. 2012 Vam v pfiloze zasilame:

Ad1/ Usneseni Okresniho soudu Praha-zapad &.j. 16 C 103/2011-82 v&. Zaloby o urgeni
neplatnosti odvolani z funkce a o uréeni neplatnosti vypovédi z pracovniho poméru

Ad2/ Kopii Smlouvy o poskytnuti pravni pomoci s JUDr. Machem a Smiouvy o poskytovani
pravniho servisu s KMVS, advokaini kancelafi s.r.o.

Ad3/ Fakturu &. 10006 na opakovany nakup ukradenych houpadek
Add4/ KradeZ houpadek se fesila pouze pfes PCR viz Zadost o poskytnuti informace &,

KRPS-30610-5/TC-2010-011413RAJ a Usneseni &j. KRPS-3061 0-1 OITC-201 0-011413-
RAJ.

S pozdravem,

Mitan Vacha
starosta

1C: 00241580 Tel: 241840454 Fax; 241940514 e-mail: posta@psary.cz http:fiwww.psary.cz/
Bankovni spojeni: €S a.s. Praha 2 &.0.: 23734349/0800
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JUDr. Véra Bogndrova Adresa: Olt¥ichova 23, 128 00 Praha 2
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eorails bopnarova.advidehox.cr

Doporucené

C.j. Trf372011

Okresnf soud Praba - zdpad
Rarmelitska 19

118 15 Praha |

Koleh oy o — -

V Praze dne 29.82011

Zaloba o urdent neplatnosti odvoldni z funkee
a o uréeni neplatnosti vipoveédi z pracovniho poméru
podle § 72 zakoniku price

Zalobkyné: Mer. Milena Trablova

Zastoupend: JUDr Vérou Bogndrovou
advokitem, se sidlem
zapsanym u CAK pod & 1696 ‘
pind moc a registrace k DPH v piiloze o6 Prigns 2

/’5/
&

Zalovand: 1. Obec Psdry
1C: 00241580
se sidlem PraZzska 137
252 44 Psary

2. Zakladni Skola a Matefska Skola Psary, okres Praha - zdpad
1C:70840512
se sidlem Hiavni 12, 252 44 Peiary
kopie ziizovact listiny ze 17.12.2009 v piiloze

o urdeni neplatnosti odvolani z funkee Feditelky
o urfeni neplatnosti rozvézani pracovniho poméru vipovédi

2% 1006 K& poplatek vylepen kolkem
rojmo '
prifohy




Usnesenim Zastupitelstva Obee Psary €, 165/9-2005 ze dne 25.7.2005 byla Zalobkyng
imenovina do fimkce Feditelky Zakladni skoly a Materské Skoly I’:uuy, okr. Prala — zapad
{ny¥ni ped nazver Zakladni $kola a Matefska Skola Psdry, okres Praha - zdpad). Jmenovant se
uskutetnilo na zdkladé visledku konkurzantho Fzeni vyhld¥eného na vykon funkee Teditele
skaly, kterd se uskuteénilo v souladu se zakonem & 561/2004 Sb, a vyhlagkou & 5472005 Sb,

Diikazy: - kopie jmencvini Zalobkyng feditelkou ze dne 28.7.2005
- kopie usnesen! zastupitelstva obee Psdry & 165/9-2005 ze dne 25.7.2005

- ke vzniku pracovniho poméru

1.

Ve 'dnf:ch od 15.3.2011 do 24.5.2011 probehla u Zalované 2 vefcjnospravai kontrola
podle zak. & 320/2001 Sb., o finanéni kontrole, a zik. & 52/1991 Sb., o stétni konirole.
Kontrolni zjidtdni jsou obsazena v .Protokoln o provedené kontrole v detni jednotce:
Zakladni a Matefskd Skola Psary, okres Praba — zapad™ ze done 3132011 fddle iaké jen
WProtokol®). Zalovand 2 jakoo kontrolovand osoba podala v Fadné ]hlite Namitky proti
SProtokolu o provedené kontrole v a€cini jednotee: Zékladni a Mateskd Skola Psary, okres
Praha — zapad* ze dne 31.3.2011% (ddie také jen , Ndmitky). Na zakladé Namitek byl dne
20,5.2011 vypracovan Dodatek & 1 k Protokolu o provedené kontrole v dfeini jednotce:
Zakladni a Mateiskd $kola Psary, ckres Praha ~ zapad™ ze dpe 31.3.2011 (ddle faké jen

, Dodatek). ktery byl Zalobkyni piedan jako soufdst Rozhodnutl o ndmitkdch & OU-
1335/11 ze dne 23.5.2011 {ddle 1aké jen . Rozhodmuii o namitkdéeh ).

Na zakladé visledku vefejnospravni kontroly byla Zalobkyng listinou ze dne 30.5.2011
vyvdanou Zalovanou 1, tjzilzovatclems Obel Psdry, se sidlem Prazska 137, 252 44 Psary,
kterou podepsal starosta Obce Psary Milan Vdcha, odvolina z funkce teditele s G¢innosti od
1.6.2011. Zalobkyni byla listina dne 30.5.2011 dorudena. Divodem odvoldni maji byt
Lgavarnd porudent pravnich povinnosti vyplyvajicich z vykondvané funkee feditele, kterd byla
zjistena zFizovatclem v pribéhu vefeinospravni kontroly vykonan¢ u Zalované 2 + ohdobi od
15.3,2011 do 24.5.2011 podie pfisludnych pravnich pfedpisti. Porufeni prévnich povinnost
podle Zalované 1 spotiva piedevEim v porufovani zékom o tdetnictvi a finanéni kontrole, a to
zeiména § 11 odst. 1 pisna. b), § 8 odst. 1 a 2 zik. & 563/1991 Sb., o dcetniclvi, v plaém
znéni, a § 25 odst. 1 zak. €. 32072001 Sk, o finanéni kontrole, v plamém znéni™, Plilohou
bylo k pisemnému odvolani z funkee priloZeno Usnesend RO &, 90/13-2011 veeind viech
pHich, kieré obsahuj{ Protokol o provedené kontrole, uplatngné Namitky, Rozhodnuii o
namitkéch a Dodatek protokolu.

Podanim zc dne 13.6.2011 sdélila Zalobkyné jak Zalovand 1 - Obcl Psary jakoZio
zizovateli, tak 1 Zalované 2 jakoZto zamdstnavateli, Je své odvolini z funkce feditelky
Falované 2 povazuje za neplatné a Ze rva na tom, aby byla i naddle zaméstndna jako Feditelka
Falované 2, nebot’ jeji pracovni pomeér v nezménéné podobg trva,

Dne 1062011 pfedloiiia zalovand 2 Zalobkyni névrh na zménu jejiho dal¥iho
pracovniho zafazent na jinou praci dle § 73 odst. 6 ZP a Zalobkyn€ tento navrh dopisem ze
dne 21.6.2011 odmitla. Zalovand 2 nisledné se Zalobkyni rozvizala pracoval pomér vipovédi
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podle § 52 pism. ¢} ZP postupcm podle § 73 odst. 6 ZP. V¥poved byla Zalobkyni dorulena
dne 23.642(]11 s tim, Zc pracovni pomér Lonc; uplynutim dvoumésiéni doby dne 31,8.2011.
Zalobkyn® naslednd v souladu s § 69 ZP Zalované 2 sdélila svym dopisem ze dne 24.6.2011,
Ze rva na wm, aby byla 1 nadéle zamésmana jako feditelka Zalovane,

Diikazy: - kopie Protekolu o provedené kontrole v Getni jednotee: Zakladni Skola a Matefska

Skola Psary, okres Praha - zdpad ze dne 31.3.2011

- kopie Namitek proti ,,Protokolu o provedené kontrole v G¢emi jednotce: Zakladni a
Mateiskd tkola Psary, okres Praha ~ zapad 7e dne 31.3.2011% &, 112/2011/RS ze
dne 8.4.2011

- kopie Dodatku & 1 k , Protokolu o provedené kontrole v d&etni jednotee: Zikladni
a Mateiskd Ekola Psary, okres Praha - zipad™ ze dne 31.3.2011 zpracovany dne
20.5.2011

- kopie Rozhodnutd o ndamitkach &, OU-133%3/11 ze dne 23.5.2011

- kopie Qdvolani Zalobkyné z funkee Feditele Zakladni skoly a Mateiske Skoly
Psdry, okees Praha - zdpad ~ &. OU 1387411 ze dne 30.5.2011 + usneseni rady obee
Psary & 90/13-2011 ze dne 30.5.2011 (jako pfiloha tohoto odvoldni}

- kopie Ozndmeni za!ob}g ng ze dne 13.6.2011 adresované Zalované 1 a2

- kopie Dopisu Zalované 2 zalobkyni ve dne 9.6.2011 (ndvrh na zménu dalsiho
pracovniho zafazeni Zalobkyng)

- kopie Dopisu Zalobkyné Zelované 2 ze dne 21.6.2011 (odmitrti navrhu na zménu
pracovniho zafazeni)

- kopie Rozvazani pracovniho poméru wpow.dz ze dne 23.6.2011 (dorudeno
Falobkyni dne 23.6.2011)

- kopie Dopisu Zalobkyné Zalované 2 ze dne 24.6.2011 {ozndmeni, Ze trva na tom,
aby ji Zalovana i nadile zam&stnavala}

- k odvoldni » funkee, jeho divodiim a skondeni pracovniho poméru

11,
Naléhavy pravni zdjem na urdeni

Zalobkyné se Zalobou doméhéd soutasné uréeni neplatnosti odvolani « funkee feditelky
listinon Zalované 1 a také ureni neplatnositi wpovédi z pracevanihe pomeru, Kterd ji
v ndvaznosti na odvolan{ z funkee Feditelky byla dina Zalovanou 2. Zalobkyné juko spoledngd
zalované proto oznafuje jak zizovatele Skoly (Obec Psiry), tak 1 zaméstnavatele, 4 to
v souladu s konstantni judikaturou Nejvy3iiho soudu, kterd je vigchio vicech zavjimdna
(napf. NS sp. zn. 21 Cdo 3863/2007). Z pravniho postaveni zfizovatele a zaméstnavatele pfi
vzniku nebo pii zméné pracovniho poméry a pii odvolani z Funkee, do niZ byl zamésinanee
jmenovan, je tieba dovodit, Ze se odvoldn feditele zfunkee dotykd jak prévni siéry
ziizovatele, kiery k odvolani piistoupil, 1alk 1 prav a povinnosti zaméstnavatele, jehoZ feditell
tim byl suspendovén jcho dosavadni pracovni zavazek. NejvyEs$i soud proto dovedil, Ze ve
sporu o wréeni neplatnosti odvolani Feditele z funkee je splodn pfedpoklad pasivni véené
fegitimace, jen jestliZe se ¥izeni 0€astni ziizovatel a zamésinavatel, ve sporu mei postaveni
nerozlugnyceh spoleénilkd (§ 91 odst, 2 o.5.i).

Zalobkyné méd za to. Ze je vjejim piipadé din naléhavy pravai zdjem nha urteni
neplatnosti odvoldni z funkee uéinéné Zalovanou 1 listinou ze dne 30.5.2011. Skolsky zakon,
zakonik price a ani jiné pravni predpisy vyslovn& nepledepisuii postup, jakym se miiZc
odvolany feditel koly u soudu branit, ma-li za to, e jeho odvolani z funkee je neplatng.
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Vzhledem k tomu, Ze uréeni neplatnosti odvolani z funkee je objektivag zpisobilé vytvont
pevny praval zaklad pro pravni vziahy Glastniki sporu a Ze se tim pfedejde daldim Zalobdm,
ma odvolany Feditel ve smyslu ustanoveni § 80 pism. ¢) o.sf naléhavy prévni zdjem na
urtent, Ze jeho odvolani z funkee je neplatng. Zalobkyn? je oho nazoru, Z¢ jo potiebné, aby
soud rozhodl vyslovng o urfeni neplatnosti odvolani z funkee tak, aby byl tento w¥rok
zdvazny jak pro ziizovatele (Zalovanou 1), tak pro zamdstnavatele {Zalovanou 2) a za
nedostadujici by povaZovala pouhé rozhodnut! o uvréeni neplatnosti vypovédi z pracovaiho
poméry, a 1o presto. Ze je nepochybné, Ze soud by musel pro posouzeni Zalobkyni namitané
neplatnost! vypovédi z pracovatho poméru platnost edvolani z funkee feditelky udinéné
listinou Zalované ze dne 30.5.2011 vyiesit jako otdzku predb&Znou. Spor o uréeni neplatnosti
vipovedi z pracovniho pomeru by viak zavazoval vyhradn® zaméstnavatele (Zalovanou 2} a
zalobkyni, nikoliv viak zfizovatele (Zalovand 1), a proto povaZuje Zaloblyné navrh na urfent
neplatnosti odvolani z funkee, které uéinil jiny subjekt (zfizovatel) neZ zaméstnavatel za
podloZeny naléhavym pravaim zdjmem ha tonto wéent.

Privoi sdivodnéni

Podle ustanoveni § 166 odst. 2 zdk. & 36172004 Sb., ve wnéni pozddjSich pfedpisi
(skolsky vAkon) rediteke Skalské pravnicks osoby #izované ministerstvem, krajem, obei nebo
svazkem obel, Feditele piispévkové organizace a vedouctho organizaéni sloZky statu jmenuje
do funkce zfizovatel na zdkladg jim vyhladeného konkursnfho Fzeni: zFizovatel plni funkel
organu nadfizeného zamé&sinavateli v oblasti pracovngprévaich vaaht.

Podle ustanoveni § 166 odst. 5 3kolského zdkona Feditele Skolské pravnické osoby
zhizovand ministerstvem, krajem, obei nebo svazkem obeid, Feditele piispgvkové organizace a
vedouctho organizadni slozky statu miZe ziizovatel odvolat z funkece pouze v pfipads

s} zavainého porufeni nebo neplndni pravnich povinnosti vyplyvaticich z vykondvang
funkce, kieré bylo zjigdno zejména inspekéni Jinnosti Ceské Skolni inspekee,
zfizovatelem nebo jingmi kontrolnimi organy,

) dosaZent 65 let véku,

Podle ustanoveni § 166 odst. 6 Skolského zdkona odvoldni z funkee je pisemné, doruduje
se fediteli a vedoucimu do vlastnich rukou a musi obsahovat divody odvoléni podle odstavei
4 a 3, jinak je neplatne,

Ma-li byt porudeni nebo neplnéni pravnich povinnesti dvodem k odvolani z funkee,
msi byt ze strany Feditele zavindno a musi vzhledem k tomuo, Ze podle ustanoveni § 166 odst.
5 pism. a) skolského zdkona, neni ditvodem k odvoldni z funkee “kazdé”, ale jen “zavaZne™
poruseni nebo neplnéni pravnich povinnosti vyplyvajicich z vykondvané funkee, dosahovat
urtiié intenzity. Vzhledem k tomu, Ze kolsky zdkon, zdkonik prace a ani jiné prévii pfedpisy
neuvadi, jaké porufeni nebo nepinéai pravnich povinnosti vypl¥vajicich z vykonavané funkce
feditele Skolské pravnické osoby je ifeba povaZovat za “zdvazné®, pathi ustanoveni § 166 odst.
5 pism. a) &kolského zikona, jak dovozuje vtéchto piipadech Nejvyd¥ soud, k pravnim
normam s relativné neurditou (abstrakini) hypotézou, tj. K pravnim normarm, jejichZ hypotéza
neni stanovena piimo pravnim piedpisem, a které tak pfenechdvaji soudu, aby podie svého
uvazeni v kazdém jednotlivém pfipad® wyinezil sdm hypotézu pravini normy ze Sirokého,
piedem neomezeného okruhu okolnost!. Vyplsvd 2 toho mimo jiné, Ze soud pii zkoumdni, zda
doslo k poruseni nebo neplnéni pravnich povinnosti vyplyvajicich zvykonidvané funkce
feditele “zéavaznym zplsobem™, miZe pfihlédnout k osobé feditele, kjeho dosavadnimu
postoji k pnéni pravaich povinnost, k dobé a situaci, v niz do$lo k porudeni nebo nesplnéni
pravnich povinnosti, k mife zavinéni, ke zpisobu a intenzitd porudeni konkréinich povinnosti,
k diisledkim poruSeni pravnich povinnosii pro zaméstnavatele, k tomu, zda svym jedndnim




fedite] zplisobil zam&stnavateli $kodu, apod. Zdkon zde ponechdvd soudu Sirokow moznost
wvézeni, aby rozhodnuti o odvoldni z funkce odpovidalo tomu, zda po zamdstnavatel lze
spravedlivé poZadovat, aby Feditel u neho nadale vykonaval svou funked (napi. NS sp. zn, 21
Cdo 3865/2007).

Zalobkyng povazuje své odvolant z funkce Feditelky Zalovang 2 uéingné Zalovanou 1
Obei Psary jako wiizovatelem za neplamné jednak proto, Ze odvolani z funkee feditelky nent
nalezit¢m zplsobem odivodnéno a Gdané porudeni povinnest! Zalobkyni neni skutkové
vvmezeno a specifikovano. Pokud maji byt ditvodem odvoldni z funkee feditelky skute€nosti
ovedené ¥ Protokolu z kontroly a Dodatku k protokola, je piesv@d@ena o tom, Ze Gdaind
poruieni povinnosti uvedend v Protokoly a Dodatku k prowkelu nemohou byt divoedy
upravenymi v § 1606 odst. 3 pism. a) $kolského zakona a kterd jediné mohou byt divodem
k odvolani 2 funkce. Popisovand poruSeni pravnieh predpisi zachycena v Protokoiu a
Dodatku k protokolu nedosahuji intenzity porudeni povinnost nebo jejich nepinéni zavainym
Zplsoben.

Zalobkynd déle uvadi, ¢ odvoldni z funkee Feditelky provedené listinou z 30.5.201 1
i¢ neplaing 1 proto, Ze jednani, v ném?Z ma byt spalfovdno porudeni povinnost, kterych se
méla dopustit, neni v samotndm odvolani z funkee konkretizovino anebo popséno, Divod je
vodvoldni uveden pouze odkazem na ustanoveni vyjmenovanych piedpisil. Jedndni
zalobkynd neni moto dostateénym zplsobem konkretizovano tak, aby bylo patrné, kterym
jedndnim méla ona sama porudit zéavaZnfm zpisobem bliZe nespecifikované povinnosti.
V této neurdité a nckonkrétni podobé je odvolani samo o sob& neplainym pravaim Okonem,
protoze nenf wdits. Jedndni, kterym Zalobkyn¥ méla porudit své povinnosti, by mélo byt
dostatefnfm zphsobem v odvolini skutkové vymezeno 1ak, aby nebylo zam&nitelné s Jingm
jednaning. Je v¥ak diikaznim biemenem Zalované 1. kterd tento tkon ndinila, aby prokézala
konkréini jednani, kieré zavinila Zalobkyn2 a kieré dosahuje intenzity porueni povinnostl
poZadovanych zdkonem pro moZnost odvolani z funkee.

Iv.

Vypovéd z pracovniho pomém povazije Zalobkyné za nL}'J]alnou. a to proto, Ze pro
moznast ukondeni pracovaiho poméru postupem upravenym § 73 odst. 6 ZP ngjsou spinény
zékonem piedvidané podminky. Podie ustanoveni § 73 odsz. l ZP je moiné vedouciho
zam¥sinance v plpadech podle § 33 odst. 3 ZP z pracovniho mista advolat. Odvelanim nebo
vzddnim se pracovniho mista vedouciho zaméstnance pracovni pomér nekondi; o neplaty,
jestlize byl pracovni pomér zaloZen jmenovanim na dobu urcitou. Zaméstnavatel je povinen
podat zaméstnanci ndvrh na zménu jeho daléiho pracovniho zafazeni u zeméstpavatele na
jinou praci odpovidajici jeho zdravotnimu stavu a kvalifikaci. Jestlize zaméstnavatel nemé pro
zamistnance takovon praci, nebo ji zaméstnanec odmitne, jde o pfekaZkn v praci na strané
zamésipuvaigle a soudasné je ddn vypovEdni dived podle § 52 pism. ¢) ZP; odstupné
poskytované zamésinanci pil orgenizadnich zméndch nélezi jen vpfipadt rozvazdni
pracovniho poméru po odvoldni z mista vedouciho zamésmance v souvislost s jeho zruSenim
v ditsledkn organizaénf zmény.

Zalobkynd je toho ndzoru, Ye vypovEd dand ji Zalovanou 2 jako zaméstnavatelein
nespliiuje podminky vyZadovand ve shora citovaném ustanoveni § 73 odst. 6 ZP, protoZs
podminkou pouZiti tohoto vypovidatho divodu je plainé odvolani z pracovniho mista
obsazovaného jmenovénim. K plamému odvolani z funkee feditelky Zalovand 2 listinou
ziizovatele (Falovang 1) Obce Psdry nedolo pro rozpor s § 166 odst. 3 pism. a) zak. &
5612004 Sb. a4 vypovEd 2z pracovnibo poméru ze dne 23.6.2011 je proto podle § 39




obéanského zékoniku s odkazem na § 73 odst. 6 ZP neplatnd. Zalobkyng tak trvd na daldim
zaméstnavani v souladu s jmenovanim do funkee feditelky ze dne 28.7.2005.

Vypovéd z pracovniho poméru ze dne 23.6.20011 neni plaind xz formdlnich divodn,
proto¥e neni ddn divod, kiervm je plainé odvolani z funkee, v jehoZ disledku by Zalované
mohia se Zalobkyni ukongil pracovni pomér. PouZity vypovédni divod sodkazem na
ustanoveni § 52 pism. ¢) ZP. ktery byt Zalovanou 2 pouZit v ndvaznosti na odvoldni z funkce
podle postupu daného nstanovenim § 73 odst. 6 ZP. tak neni dén a vypovéd je jiZ z (ehoto
formalniho dévedu neplaina.

Y.

Zalobkyng zni¥e uvedenveh diivodi viak nesouhlasi ani sc zavdry Protokolu a
Dadatetného protokoly, které by mély bt podkladem pro jeii odvoldni z funkee.

Visledek a pribdh vefejnosprivni kontroly byl predmétem jednani jak kontrolnihe
vhory, tak 1 finangniho viboru Zalované 1. Kontrolni zjistén{ z vefejnospravni kontroly byla
posouzena 1 nezévishym soudnim znalcem v oboru gkonomika, odvétvi et evidence Mgr,
Ing. Pavlem Svarcem.

Diikazy: - kopie Zapisu o provedené kontrole kontrolnim vyborem Obee Pséry ze dne
7.6.2011
- kopie Zpisu z jedndni finandniko vibora Obee Psary & 42011 ze dne 6.62011
- kopie Protokolu o kontrole & 3/2011 za obdobi biezen — duben 2011: Zakladni
skola a Matefska Skoly Psary, okres Praha — zépad
- Znaleck¥ posudek soudniho znalce Mer. Ing. Pavla Svarce &. 136/2011 ze dne
14.7.2011 (original}

VL

Skutkové zdivodnéni

a) Vpribéhu vefejnosprévni kontroly byly zjid@€ny nedostatky pouze formdlniho
charakteru, nevyznamné pro chod Zalované 2. Zjisigné nedostatky Iz snadno
odstranit. V&tdina nedostatkil byla vysvétlena popf. pfimo vyvricena v Namitkéch.
V télo véci se Zalobkyné zfotoZiuje s vEtdinovym zdvérem finantniho vyboru Obce
Psdry konangho dne 6.6.2011 (viz ditkazy k bodu V. této Zaloby)

b) V pribzhu kontroly nebyl zjiStn ani jeden piipad neopravnéného powriti, zirdty &
po¥kozeni veléingch proseditl. Zakon ¢ 320/2001 Sb. pfitom v § 22 odst. 6 za
zavainé kontrolni zjifténi povauje pouze la zjidténi, na zikladé kterych kontrolni
argdn oznamil stitnimu zdstupei &1 policeinimu orgdnu skutednosti nasvedEujiel tomu,
¥¢ byl spachdn frestny ¢in, nebo ta ZjiStdni, obsshujici poznatky, Ze doslo
k neopravndnému pouditi, zadrZeni nebo poskozeni vefejnych prostfedkd v hodnot&
piesahujici 300 tis. K&,

) V prithihu kontroly nebyl zjiftén ani jeden pfipad nchospodameého pouZiti vefejnych
prostiedld (naopak fada wvytykangch formdélnich nedostatklt vyplyvd ze snahy
Zalovand 2 o maximalni hospedamost).

d) Kontrolni organ na zaklad® vysledki kontroly neuloZil Zalované 2 Zadnou sankel ani
74dné opatfeni k odstranéni zjisténgch nedostatkit




ey Khlavnim kontrolnim zjifténdm vefejnospravni kontroly Zalobkyné odkazuje na
znalecky posudek soudniho znalce Mgr. Ing. Pavla Svarce & 13672011 ze dne
14.7.2011 {viz dOkazy k bodu II1. Zaloby), s jehoZ zdvéry se ping moroZiuje.

fy Zavérem Zalobkyné podotvka, e ji jako feditelku Zalovand 2 neni moZno &init osobné
odpovédnou za veSkera drobnd pochybeni v Gemni evidenci. Reditel Skoly nema
ckonomické vzdélani, nemd am Gasovou kapacitu ke kontrole viech Qéetnich operaci a
je nucen se spoléhat na odbomé sluZby externiho subjekin.

VIL

Zalobkyna déle upozorfiuje na skuteénost, Ze ze strany Zalované 1 byl pii pripravé a
pribéhu vefelnospraval kontroly opakované porusen zakon, a to vZzdy v neprospéch Zalovane
2 jakozto kontrolované osoby. Zalobkynd se zeela zow¥huje se viemi zavdry ze zipisu
kontrolniho vybora Obce Psary ze dne 7.6.2011 (viz dtkazy k bodu V., zaloby}.

Zalovana 1 jako ziizovatel déle porutila zdkon tm, Ze vykon vefeinospravai kontroly
faklicky pFenesla pa externi soukromou spoleGnost. Podle § 2 pism. a) zakona & 320:22001
Sh., o finanéni kontrole, se kontrolnfm organem rozmmi orgdn vefejné spravy, kiery je podle
tohoto zdkona nebo zvldstniho pedpisu oprz’wnén finanéni konirolu u kontrolované osoby
vykondvat. Podle § 9 ¢it. zékona koutroluji tzemni 5anmspmvne celky pedle tohoto zaékona
hospodateni s V;:IEJD.)‘IT_H. prostiedky u piispevkovyeh organizaci ve své plisobnostl. Podle §16
cil. zdkona mohou byt vzdjmu odbomého poscuzeni véc pii vefejnospravnl konirole
piizvany dalsi esoby, napfiklad znalel a thumoénici nebo odborni experti.

Vdaném piipadd byla k provedeni vefejnospravni kontroly vybrana spolcénost
DILIGENS, s.r.o. IC: 63674963, Provedenim kontroly byli povéfeni i jeji pracovnici - p.
Cisafova (‘vcdoum koutrelni skupiny), p. Hlavac¢kova a p. N&meje. Clenkou kontrolni skupiny
ra zhizovatele mela byt asistentka sramsty Nikola Alfervovd, ta se viak Zadné z konirol
osobnd nexidastnila a ncpoclxlch se ani na vypracovani Dodatku. Jako odborny expert byl ke
kontrole nasledné pfizvin postupem podle §16 cit. zékona advokat JUDr. Pavel Musil.

Vopribghu jedndni zastupitelstva Obce Psary konmaného dpe 15.6.2011 dale vyslo
najevo, Ze do Fizeni 0 Néamitkach aktivné zasdhla je8tg dal¥{ osoba — ing. Sarka Kavkova,
vedousi titvary interniho auditn UMC Praba 11, kterd se podilela na vyhotoveni Dodatku,
kiery slouzil jako podklad pro Rozhodnuti o namitkdch, Ucinila tak i pfesto, Ze nebyla
seznamena s prvotnimi doklady, z nichz vyplyvala jednotlivd kontrolni zjidténi, a pfesto, 7e ji
ze strany Zalovand 1 (zfizovatelks) nebylo k provedend kontroly udélene Zadné zmocnéni
(aspofi Zalované 2 Zadné zmocnéni nebylo predlozeno). Ing. Kavkova neni ani na Dodatku
podepsdna. Zalovand | jako#o zrizovatel Zalované 2 tedy pied ukonCenim kontroly
zpiistupnila dokumeniacl tykajici se vefgjnosprivni koniroly tfeti osobg, ktery ncbyla
zmocnéna k jejimu provedeni, nebyla vazana mléentivosti a fakticky zasahla do Fizeal o
Namitkdch.

Dikazy: - kopie Za‘ipisu o provedené konirole kontrolnim viborem Obce Psiry ze doc
7.6.2011 —viz diikazy k bodu V.
- kopn, Povéreni k provedeni vefejnospravnl l\onuol\ na misté ze dne 14.3.2011 -
i OU - 682/11
- Lople Povefeni plizvané osoby k velejnospravni kontrole na mist€ ze dne
23.3.2011 ~ &. QU - 747/11




VIIL

Zalobkyné dale upozoriiuje, Fe videtnictvi Zalované 1 jako¥io szfizovatele bylo
kontrolni &innosti finantniho viboru zjidténo u doflych faktur obdebné pochybent, jaké bylo
vytykdno zalované 2 v pribshu vefejnospravai kontroly. Odbéralel je oznacovin riizng: napf.
O.U. Psary, OU Psary, Obeeni tfad, Obecni Fad Psary, na privvodkéch faktur je piilom
chyhng uvcdenm LObeeni afad Psary® - spravoé oznadeni piitom ma byt ,Obec Psany™.
PiestoZe jde o zavaingj§i pochybeni nez v pfipadé nefiplného ornateni zalované 2. dospél
finanéni vybor Obce Psary k zavéru, Ze idelnictvi zalované | (ziizovatele) z tohoto diivodu
nem mozne oznadit za neprokaszng,

Diikay: - kopie Protokolu o kontrole & 372011 Obece Pséry — duben, kv&ien 2011
IX.
Na zikladé v¥Se uvedeného zalobkyné navrhuie vyddni tohoto
rozsudku:
I. Urfuje se, Ze odvolani Zalobkyné z fupkce feditelky Zakladni Skoly a Matetské skoly

Psdry, akres Praha - zdpad, se sidlem Hiavnf 12, 252 44, kieré uéinila Zalovand ¢, 1
listingu ze dne 30.5.2011, je neplatné.

2. Urtuje se, Ze vypoved' z pracovaiho poméru dand Zalobkyni dopisem Zalované &. 2 ze
dne 23.6.2011, dorugena 23.6.2011, je neplatna.
3. Zalovand 1 a 2 jsou povinny zaplatit Zalobkyni naklady Ffzeni, vCetnd ndkladu

pravniho zastoupeni s DPH ve vi&i 20 %, a to do 6 dnd od pravni moci toboto
rozsudki.

Mgr. Milena Triblova
vz

JUDr. Véra Bognérova

advokat

128 0 Prahig 2




Jednaci &islo: 16 C 103/2011-82

USNESENI

Okresni soud Praha-zapad rozhodl pfedsedou sendtun JUDr. Ing. arch. Zdenkem
BlaZkem jako samosoudcem ve véci Zalobkyné Mgr. Milena Triblova,
bytem =~ zastoupené: JUDr. Véra Bognarovd, advokétka se
sidlem . o proti Zalovanym 1) Obecni ufad Psary, se
sidlem Prazskd 137, 252 44, Dolni Jlrcany, IC 00241580, 2) Zakladni $kola a matefska
$kola Psiry, se sidlem Hlavni 12, 252 44, Psary, IC 70840512, na uréeni neplatnosti odvolani
z funkee feditelky a ureni neplatnosti rozvézani pracovniho poméru vypovédi

takto:

Soud vyzyvi Zalované, aby se ve lhiité 15 dmit od doruéeni tohoto usneseni pisemné vyjadfili

- k Zalobé, kterd je pfipojena

Ve vyjadfeni jsou povinni zejména

- uvést, zda narok uplatmény v Zalobé uznavé, popfipadé v jakém rozsahu
- vyliit rozhodné skuteCnosti ve véci

- oznacit dikazy k prokazani tvrzenych skute€nosti

K vyjadieni je tieba pFipojit listiny, na néZ se vyjadfeni odvolava.
Vyjadfeni je tfeba predlozit soudu ve dvou vyhotovenich.

Pouceni: Proti tomuto usneseni neni odvolani pfipustné.

V Praze dne 7. za¥i 2011

JUDr. Ing. arch. Zdenék Blazek, v.r.
pfedseda senétu

Za spravnost vyhotoveni:
Aneta Svobodova




SMLOUVA O POSKYTNUTI PRAVNI POMOCI

1. Obec Psary, IC: 00241580

se sidlem Psary, Dolni Jiréany, Prazsk4 137, PSC 252 44
zastoupend starostou Milanem Vachou

(dale jen ,klient®)

a

2. JUDr. Radek Mach

advokit se sidlem -

IC:

e - mail:
bankovni spojeni:
(dale jen ,,advokat™)

uzavieli niZe uvedeného dne, mé&sice a roku tuto
smlouvu o poskytnuti pravni pomoci
L
1. Advokat prohlasuje, Ze je fadné zapsén v seznamu advokith vedeném Ceskou advokatni

komorou a je opravnén na zékladg osv&déeni &. 10675 poskytovat pravni pomoc a pravni
sluzby v souladu se zidkonem o advokacii.

1L
Rozsah pravmni pomoci

1. Advokat se zavazuje na zékladé této smlouvy poskytovat klientovi pravni sluzby a
pravni pomoc, kterou je zejména zastupovéni v fizeni pfed soudy, jinymi organy, udélovani
pravnich porad, sepisovani listin, zpracovini pravnich rozbord, zastupovini pfi jednéni
s tfetimi osobami a dal§i formy pravni pomoci po dohodé s klientem.
2. Advokat se dale zavazuje poskytnout klientovi pravni pomoc v rdmei jim vedenych
spravnich f{zeni.

IIL.

Prava a povinnosti pfi vykonu pravni pomoci

1. Advokét se zavazuje byt k dispozici v pfedem sjednany den a hodinu, na sjednaném mist&
poskytnout potfebnou pravni pomoc a sluzbu.

2. Advokat se zavazuje chrénit, prosazovat a obhajovat z4jmy klienta s maximalnim tsilim.

3. Klient se zavazuje poskytnutou pravni pomoc uhradit na zdkladg vyu&tovani advokéta.




4. Advokat souhlasi s tim, aby klient po dobu platnosti této smlouvy uvadél v obchodnim
styku, pokud to uznd za vhodné, Ze je advokatem pravné zastupovan.

5. Advokat je povinen poskytovat pravni pomoc osobné. MiiZe se viak pro jednotlivy titkon
dat zastoupit jinym advokatem, advokéatnim koncipientem, popt. svym zamé&stnancem.

] IV.
Uhrada pravni pomoci

1. Advokatu nalezi sjednand odmeéna za provedené sluzby ve vysi 1.800,- K& zvysend o DPH
ve vysi 20 % za jednu hodinu poskytovani pravnich sluzeb, nedohodnou-li se tdastnici
smlouvy jinak.

2. Odména je splatnd na zdklade datiového u€etniho dokladu se Thiitou splatnosti 14 dni.

3. V dohodnuté odméné jsou zahrnuty Uceln& vynaloZené naklady, tj. poStovné, cestovné,
naklady na tel. hovory atd. V pfipadé, Ze nebude pravnich pomoc poskytovana v Psérech,
plati ve vztahu k u€tovani cestovného ust. pravnich pfedpisi o cestovnich nahradich, které je
opravnén poskytovatel po vzniku niroku na né vyadtovat.

V.
Doba poskytovani pravni pomoci

1. Smlouva o poskytovani pravni pomoci se sjedniavd na dobu neurditou s Ui¢innosti
od podpisu této smlouvy.

2. Utastnici se dohodli, Ze tuto smlouvu lze ukongit kdykoliv dohodou smluvnich stran
ptipadné vypovédi. Vypovédni lhiita je jednom&si¢ni a poéina béZet od prvého dne mésice
nasledujiciho po doruéent vypovédi druhou stranou.

VL.
Ostatni ujednani

1. Advokét je povinen zachovavat ml¢enlivost o viech skutefnostech, o nichZ se dozvédgl v
souvislosti s poskytovanim pravnich sluzeb.

2, Advokat je podle zdkona €. 85/1996 Sb. pojistén pro pfipad odpovédnosti za Skodu
zptisobenou poskytovanim pravnich sluzeb. )

3. Klient bere na v&domi a byl pouden o skutetnosti, Ze advokat je osobou povimnou ve
smyslu z. & 253/2008 Sb., o n&€kterych opatfenich proti legalizaci vynost z trestné dinnosti a
Usneseni piedstavenstva Ceské advokétni komory ze dne 28. 6. 2004.

4, Klient bere na vé€domi a byl pouden o provadéni tschovy pensz, cennych papirti nebo
jiného majetku advokatem na zikladé smlouvy s klientem o spravé majetku nebo na zaklads
smlouvy o uschové, ve smyslu Usnesen{ pfedstavenstva Ceské advokatni komory.




VIL
Zavérecna ujednani

1. Pokud neni v této smlouvé stanoveno jinak, fidi se vzdjemna prava a povinnosti stran
obecné zavaznymi pravnimi pfedpisy, zejména zdkonem &. 85/1996 Sb. o advokacii, ve znéni
platnych predpisti a vyhladkou Ministerstva spravedlnosti CR &. 177/1996 Sb. advokatni tarif,
ve znéni platnych piedpish.

2. Klient vystavi advokatovi plné moci, které jej budou opraviiovat k potfebnému jednéani a
zastupovani podle této smlouvy.

© 3. Porudi-li n&ktera ze smluvnich stran po podpisu této smlouvy své povinnosti, je povinna
uhradit druhé strang Skody tim vzniklé.

4. Znéni této smlouvy lze zménit na zakladg p1semne dohody obou smluvnich stran formou
pisemného dodatku ke smlouvé.

5. Tato smlouva je vyhotovena ve dvou stejnopisech, z nich? ka?da ze smluvnich stran
obdrZi po podpisu této smlouvy jedno vyhotoveni.

6. Ob& smluvni strany prohl_é§uj1’, Ze tato smlouva je projevem jejich svobodné a vazné vile,
coZ stvrzuji svymi podpisy.

15. 04 011 . /
V Psérech dne ................ VBm&dne .. 72, 7 @77

Klient: Advokat:

.....................................

Obec Psiry JUDr. Radek Mach
Milan Vacha A
ohvaleno nsnesenim DM e

Cboe PSATY 8. wevesreerrcans 5{‘5'2044‘»

sodne . H: Y200 @?Zéo?ﬂ/




SMLOUVA O POSKYTOVANI PRAVNIHO SERVISU

KMYVS, advokatni kancelaF, s.r.o.

se sidlem!

IC:

DIC:

zapsand v obchodnim rejstitku vedeném Méstskym soudem v Praze, oddil C, vioZka 122620
JjejimZ jménem jednd Pavel Musil, jednatel

(dale jen ,,Kanceldi)
a

Obec Psary
se sidlem Pra¥ska 137, 252 44 Psary

IC: 00241580
JejimZ jménem jedna Milan Vécha, starosta

(déle jen ,Klient*)
I
Privni sluzby

1. Pfedmétem této smlouvy je zévazek Kanceldfe poskytovat Klientovi dle jeho pokynid a
pozadavkil pravni sluZby v niZe uvedenych oblastech:

- smluvni agenda — kontrola a revize smluv, pfiprava smluv
- obcanské pravo
- obchodni pravo
- pracovni pravo

a v oblasti dalich pravnich obort dle poZadavki Klienta, a zdvazek Klienta hradit Kancelati za
takove poskytovani pravnich sluZeb niZe sjednané platby. :

2. Kancelaf se zavazuje poskytovat Klientovi tyto privni stuzby:
» Telefonické, e-mailové, faxove konzultace;

* Osobni konzultace poskytované v sidle Klienta, v sidle Kanceldfe &i na jiném piedem
sjednaném misté. Jednoduchd zaddni budou vyfizena piimo b&hem konzultace a

vvvvvv

* Priprava pravnich rozbort, posudkil a stanovisek, sepis vyjadieni, Zalob, opravnych
prostiedki a jinfch podani;

» Zastupovani Klienta pfed stitnimi a jinymi organy (pfedeviim pfed soudy, spravnimi
organy apod.) a pfi jednani mezi Klientem a tfetimi subjekty;

(vie déle jen "Pravni sluzby").




5. Pokud dojde kukonleni této smlouvy v pribshu Zu&tovaciho obdobi, bude Celkova
paulalni odména a pofet vni zahrnutych hodin Pravnich sluZeb Kancelafe pomeérns
upravena s ohledem na skuteénou délku posledniho Zugtovaciho obdobi.

.
Povinnost mléenlivosti a dalSi ujednani

1. Smluvni strany prohlaiuji, Ze veSkeré informace, které si vzijemns na zakladé této smlouvy
poskytnou, jsou piisné divérné a podléhaji mléenlivosti, stejné jako obsah této smlouvy.

2. Klient se zavazuje poskytovat Kancelati vEasné, pravdivé, Gplné, srozumitelné a prehledné
informace a sou¢asné mu s dostateSnym ptedstihem poskytovat veSkery listinny material
potfebny k fadnému poskytovani Pravnich sluZeb.

3. Kanceldf je opravnéna nechat provést jednotlivé tkony Pravnich slufeb advokitim,
advokatnim koncipientim & zamé&stnanciim, plisobicim v Kancelafi.

4. 'V ptipadg, Ze poskytnuti pravni sluZby v uréité v&ci by odporovalo zijmiim jiného klienta
Kanceléfe, je Kanceldf povinna takovou holou skuteénost Klientovi bezodkladng ozndmit a
soudasné je opravnéna odmitnout Klientovi poskytnuti Pravni sluzby v takové véci.

Iv.
Zavéretna ujedniani

1. Tato smlouva je uzavirana ode dne jeji Giginnosti na dobu neurgitou. Kterakoli ze smluvnich
stran miZe tuto smlouvu kdykoliv pisemn& vypovédét i bez udéni dfivodu, a to s vypovdni
Ihiitou dle vlastni potfeby anebo téZ s okamZitym G8inkem. V pfipadé vypovédi udindné
kancelat{ viak plati, nedohodne-li se Kancelat s Klientem jinak nebo newdini-li Klient jiné
opatfeni, Ze Kanceldf je povinna po dobu 15 dnil ode dne, kdy doslo kukondeni této

" smlouvy o poskytovani préavnich shuzeb, &init vedkeré neodkladné tkony tak, aby Klient
neutrpél na svych pravech nebo opravnénych zajmech jmu.

2. Smluvni strany vyslovné potvrzuji, Ze smlouva s timto.obsahem je platnd a Géinna od
1. biezna 2011. Tato smlouva se vyhotovuje ve dvou stejnopisech, znichZ kazdi ze

smluvnich stran obdrZi jeden stejnopis.

V Psarech, dne 08 04 201 ‘ V Praze, dne

Klient Kancelaf
Schvaleno nsnesenim ... ﬁﬁ%
Ex4a -5 0
Ohoe Pedry £, ... 3{1@"’&-@“} .
3 ] N £ /' ‘jgw‘r’ P .
75 fdne e’i’éGM "Q / Ay
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P danovy doklad * 10006
’u______ ‘
. Marie Vanﬂ'mm Konstanini symbol: 0308 Variabilnf symbol: 10008
Clsto dokladu; vt 0008 Souvisejicl doklad:
Vystavi: Marie Vankova
Objetndvka - smiouva é.: ﬁ e €Yoy,
Telefon: —_—
Fax: Odbératel:  1CO; oI
E-mait:
Wi www.akirfas.cz
iCo:
Dic: e Obec Psary
Udet: Prazska 137
Spec.sym.: 252 44 Psary
{BAN:
SWIFT:
Dodavate! je plétce DPH Adresa b.:
Prifemce: Datum splatnosti: 13.10.2010
Zpiisab dhrady: Bankovnim pfevodem
Okamiik vystaveni: 28.9.2010
Datum uskutednéni pindnl / plathy: 29.10.2010
Zpitsob dopravy:
Oznadeni doddvky
Houpadky - opakovany nakup
sazha DPH  bez dané celkem dait celkem & danf
zdkladni 20% 4 524,82 905,18 5430,00
- snizend 10% 0,00 0,00 0,00
- 4,00
cena celkem 4 524 82 905,18 5 430,00
Cetkemkohradé ... ... ... . iuienninn. e E e N et e s et e s et aane e 5430,00 K&
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Vytvaleno v programu Stened 2010 - www sterec.cg
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POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Stfedoleského kraje
Uzemni odbor Praha venkov - JIH

obvodni addéleni Jitové u Prahy

Husova 256

254 01 Jilové u Prahy

. i. KRPS-30810-5/TC-2010-011413-RAJ Jilové u Prahy 21. zaii 2010

- e ettt e
@ P g iy
N Bt

T e o B
[ Uad Pegry

Podet listl: 71

Obecni Urad Psary
Prazska 137
Psary

252 44

Zadost o poskytnuti informaci

Ve véci kradeze sedakl z détskych houpadek na hfisti v obci Dalni Jirgany, ul. K Jun¢aku
»e dne 10.8.2010 Vas timto 2adam o zaslani kopie faktury za dodani houpatek vietn Gdajl!
o spolednosii, kiera Vam tyto houpacky dodala.

Pozadovane zaélete obratem na fax. £ 241 950 238.

Za vyfizeni zadosti predem dékuji.

Vypracovala: Za policejni organ:

np;;a.é\[l%gu:%g[a-}%ajin@fové i
Wy i Wﬁ‘)@ﬁéf"

npor. Mgr. Petr Klstka
vedouci oddéleni




POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie Stfedoleského kraje
Uzemni odbor Praha venkov - JIH

obvodni oddélent Jilové u Prahy

Husova 258

254 01 Jilové u Prahy

C. . KRPS-30610-10/TC-2010-011413-RAJ Jilové u Prahy 21. fijna 2010

Podet listd; 1

USNESENI

Podle ustanoven § 158z odst. 5 trestntho fadu o d k1 4 d a m  tresini véc podezieni ze
spachani pfedinu Kradeze podle § 205/1a) tr. zakoniku, kterého se mél dopusitit

neznamy pachatel iim, ze

v dob& od 20:00 hod. dne 9.9.2010 do 09:15 hod. dne 10.8.2010 v k.o. Psary, &ast Dolni
Jlrcany ul. K Junéaku, na detskem hristi po pfestipnuti fetézu odcizil 2 sedaky z houpagek,
&imz majiteli: OBECNI URAD PSARY, 1&: 00241580, se sidlem PRAZSKA 137, 252 44
PSARY-DOLNI JIRCANY zpUscbil die vyjadfeni dodavatelské spoleénosti $kodu na odcizeni
v celkove vydi 5.340,- K&,

nebot’ se nepodafrilo zjistit skuteénosti, opraviujici zahajit trestni stihani dle § 160
trestniho Fadu. Pominou-li diivody odloZeni, trestni stihani se zahéji. :

Odidvednéni

Dne 10.9.2010 byly na podkladé ozndmeni pani; Lucie KUBALOSOVA (roz,
LUKASOVA), nar. 13.01.1974 v PRAHA 4, trv. bytem JIZNI 392, 252 44 PSARY-DOLNI
JIRCANY zahajeny ukeny irestniho fizeni podle ust. § 158/3 tr. Fadu ve véci podezieni ze
spachéani vyde uvedeného pfecinu.

K pfipadu bylo ze strany organt Policie Ceské republiky provadéno nasledné Setieni se
zamé&fenim zjistit kladne poznatky k osobé pachatele a odcizenym vécem.

Vzhledem ke skutetnosti, Ze se v zakonem stanovené ihGt& nepodafilo zjistit osobu
pachatele, proti které by bylo mozné vést trestni stihani dle ust. § 160 tr. fadu, je toto
usnesent dostatetné odivodnéné.

Pétrani po osobé neznadmého pachatele nadale trva.

Poudeni: Profi fomulo usneseni je pfipustng sltifnost, kterou je poskozeny opravnén podat do tff dnl od
doruceni u policejniho orgédnu, kfery usneseni vydal. Stiznost méd odkladny Ucinek.
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